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Probujac odpowiedziec na to pytanie bp Jozef Sebastian
Pelczar zanotowat: ,Czym jest masoneria, réznie rozni sgdza.
Nawet posrod katolikow wyksztatconych, zwiaszcza w spote-
czenstwie polskim, nie brak takich, ktérzy istnienie i dziatalnosc
masonerii «miedzy bajki kfada». Inni natomiast wszystko zte
na swiecie przypisujg masonerii | widzg w niej sekte czcicieli
szatana; podczas gdy sami masoni i pokrewne im duchy wy-
nosza masonerie pod niebiosa”. Niejednokrotnie ze wzgledu na
gtoszong ,religie naturalng” oraz swoje rytualy i obrzedowosc
masoneria klasyfikowana bywa jako organizacja quasi-religijna,
stad tez w wydanej przez Akademie Nauk Zwigzku Radziec-
kiego ,,Encyklopedii filozoficznej” okreslona zostata jako , mie-
dzynarodowy nurt religijno-filozoficzny”. Wprawdzie czytajac
»~Dwanascie Zasad Wolnomularzy Regularnych”, na pierwszym
miejscu dostrzezemy sformutowanie: ,Wolnomularstwo jest
braterskim zwigzkiem inicjacyjnym, ktory za swoj fundament
ma wiare w Boga, Wielkiego Budowniczego Wszechswiata”.

Za date

powstania
wspolczesnej
masonerii spe-
kulatywnej
przyjmuje sie
dzien 24 czerwca
1717 roku, kiedy
to w londynskiej
gospodzie ,,Pod
Gesia i Rusz-
tem” doszio do
spotkania trzech
16z londynskich

i lozy z opactwa
Westminster,

Jednak obawy wzbudzajg czasem wypowiedzi podobne do stow
Alberta Pike, ktory wskazywal, ze ,kazda loza masoriska jest
Swiatynia religii, a jej nauki s3 instrukcjami religii”.

Za date powstania wspofczesnej masonerii spekulatywnej
przyjmuje sie dzien 24 czerwca 1717 roku, kiedy to w lon-
dyrniskiej gospodzie ,,Pod Gesig i Rusztem” doszto do spotkania
trzech 16z londynskich i lozy z opactwa Westminster, ktore
powotaty do istnienia Wielka Loze Londynu. Antagonizmy
miedzy Kosciolem a wolnomularstwem zrodzity sie niemal row-
noczesnie z pojawieniem tego ostatniego. Duchowieristwo
katolickie w Niderlandach juz od 1734 roku rozpoczeto szeroko
zakrojong kampanie antymasonsksg, obejmujacy takie posu-
niecia jak prowadzenie przeciw wolnomularzom sledztw przez
inkwizytorow czy podburzanie ttumow przeciw lozom. Poczat-
kowo byty to jeszcze dziatania o zakresie regionalnym, lecz na oficjalng reakcje
Kosciota rzymskokatolickiego nie trzeba byfo diugo czekac, bo juz w czerwcu
1737 roku w Rzymie z inicjatywy Sacra Congregatio Inquisitionis odbyfa sie,
przygotowana przez trzech kierownikow kancelarii papieskich, pierwsza konfe-
rencja koscielna poswiecona wolnomularstwu.

W niecaty rok pozniej, 28 kwietnia 1738 roku, papiez Klemens XII, kierujac
sie motywami doktrynalnymi i dyscyplinarnymi bull ,In eminenti Apostolatus
speculo...” zabronit przynaleznosci do masonerii pod karg ekskomuniki. Jako
podstawowy powod, dla ktdrego masoneria zostata uznana za organizacje niebez-
pieczng dla panstwa i Kosciofa, wymienic nalezy tajnosc zwigzku: ,Otrzymalismy
publiczne informacje o szerokim rozpowszechnianiu sie pewnych stowarzyszen,
zgromadzen, o spotkaniach i zjazdach, zwanych zazwyczaj «de Liberi Muratori»
lub «des Francs Magons», albo tez znanych pod inng nazwg, zgodnie z réznorod-
nymi jezykami, w ktorych ludzie wszystkich religii i wszystkich sekt, przyjmujac
pozory naturalnej prawosci, wiaz3 sie pomiedzy sobg ukfadem tak bardzo scistym,
iz wedtug praw i statutow przez siebie ustanowionych w ogdle nieprzeniknionym,
i zobowigzuja sie pod przysiega na Biblie i pod najciezszymi karami zacho-
wac w nienaruszonej tajemnicy wszystko, czego dokonujg w mrokach tajnosci
i sekretu”. Pojawiajace sie w dokumencie potepienie tajnosci i bezwzglednego
zachowania sekretu w sprawach organizacji wynikato poniekad stad, ze mogto
to pociggac za sobg ukrywanie przed spowiednikiem wszelkich faktow zwigza-
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nych z dziatalnoscig stowarzyszern wolnomularskich. Ponadto
bazowato ono niejako na domniemaniu winy, w odniesieniu do
stow Chrystusa, ktéry nauczal, ze ,Kazdy, kto dopuszcza sie
nieprawosci, nienawidzi swiatia i nie zbliza sie do niego, aby
nie potepiono uczynkéw jego” (J 3,20).

Niewatpliwie nie bez znaczenia byt tu fakt, ze wypowia-
dajacy sie na kartach tego dokumentu papiez to nie tylko
gtowa Kosciola, ale rowniez wiadca swiecki kierujacy losami
panstwa i bardzo mocno osadzony w realiach politycznych. Ale
przeciez nie tylko to motywowato go do dziatania. W zwigzku
z tym, Ze masoneria za cel nadrzedny stawiata sobie zbratanie
podzielonej ludzkosci, niejednokrotnie wolnomularze gtosi-
li rownouprawnienie wszystkich religii. Tymczasem w wielo-
krotnie wznawianym dziele ,Mysli teologiczne, odnoszace sie
do czasow wspotczesnych” (Pensées theologiques, relatives
aux erreurs du temps) benedyktyna o. Nicolasa Jamin czyta-
my m.in.: ,Wskazywanie, ze B6g moze by¢ w rownym stopniu

prawdziwej!”. uczczony przez wszystkie znajdujace sie na ziemi religie sta-
nowi tolerantyzm, ktéry rozwigztos¢ wymyslita, ktory bezczel-
nosc oglosifa, a ktory przez rozum jest potepiany”. Podkreslat
on przy tym: ,Nadaremnie usprawiedliwiajac tolerancje, chciano by ostonic jg
ptaszczykiem umiarkowania, albowiem jest to w zasadzie jak mitosc bez swia-
tta, okrutna stodycz czy fatszywy pokdj. Religia nie jest zadnym systemem czy
filozofig, w ktérej mozna by zmieniac jakies prawdy, lecz jest to podstawowy
obowigzek. Dlatego biada temu, kto nie bedzie trzymat sie religii prawdziwej!”

Dwie dekady po pierwsze] wypowiedzi Stolicy Apostolskie] w sprawie wol-
nomularstwa papiez Benedykt XIV oglosit 28 czerwca 1751 roku konstytucje
apostolskg ,Providas romanorum pontificum...” w ktérej wymienit szczegotowo
przyczyny zakazu i potepienia wolnomularstwa, piszac, ze: ,Pierwszg jest, ze
do takich spofecznosci i zgromadzen nalezg przedstawiciele wszystkich religii
i sekt, z czego, co kazdy moze fatwo zrozumiec wielka szkoda dla religii kato-
lickiej nastepuje. Drugg przyczyng jest scisty i niewybadany sekret, z ktérym
chowaja to wszystko, co sie na ich spotkaniach dzieje [...]. Trzecig przyczyng
jest przysiega, ktorg zobowigzujg sie do zachowania najscislejszego sekretu,
jak gdyby wolno byto komukolwiek do tego stopnia cenic obietnice i przysiege,
aby czuc sie zwolnionym od odpowiedzi prawowite] wiadzy, ktora chciataby
poznac, czy w tego rodzaju zgromadzeniach tajnych nie czyni sie nic przeciw
panstwu, religii i prawu. Czwartg jest to, ze tego rodzaju organizacje nie tyl-
ko cywilnym, ale i koscielnym prawom wyraznie sie sprzeciwiajg, gdyz prawo
cywilne zakazuje dziatalnosci wszelkich stowarzyszen zorganizowanych bez ze-
zwolenia wiadzy publicznej. Pigta wreszcie przyczyne stanowi fakt, ze w licznych
krolestwach wspomniane tu stowarzyszenia i zwigzki zostaty zabronione i ustawy
paristwowe zakazaly ich dziatalnosci. W koricu, powodem jest rowniez i to, ze
zdaniem ludzi cnotliwych i swiattych uczestnicy tych stowarzyszen i spotkan
s3 zli i zepsuci, a same stowarzyszenia nalezy ocenic krytycznie”.

Po pierwszych ze strony Stolicy Apostolskiej nastepowaty kolejne glosy w tej
sprawie*. Wszystkie te dokumenty stanowity powtorzenie tez zawartych w pierw-
szych wypowiedziach, staraty sie przedstawiac wiernym istote wolnomularstwa
jako Antykosciota i zabranialy przynaleznosci do tego typu organizacji. Poja-
wialy sie one z réznym natezeniem, przy czym na szczegolng uwage zastuguje
pontyfikat Leona XIII w trakcie ktorego Stolica Apostolska wydata co najmniej
226 dokumentow poruszajgcych problem wolnomularstwa. Ojciec Rosario Fran-
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cesco Esposito wskazywat: ,Nie przeprowadzono dotychczas
scistej statystyki, ale prébujac wskazac obecnie najbardziej
prawdopodobne liczby mozemy powiedziec, ze caty «corpus
anti-massonicum» powinien liczy¢ nie mniej anizeli 400-450
dokumentow”. Ukoronowaniem wszystkich tych posuniec byto
bardzo wyrazne pojawienie sie tej problematyki w promulgo-
wanym przez Benedykta XV 27 maja 1917 roku ,Codex Iuris
Canonici”. Kanon 2335 moéwit, iz ,katolicy, wstepujacy do sekty
masorniskie] wzglednie do jej podobnych stowarzyszen, walcza-
cych z Kosciotem 1 z legalnymi wiadzami cywilnymi, popadajg
tym samym w ekskomunike, zarezerwowanga Stolicy Apostol-
skiej «simpliciter» [z samego faktu]”. Tak wiec tutaj relacja
Kosciofa do wolnomularstwa ukazana byta az nadto wyraznie.

W okresie miedzywojennym na gruncie niemieckim doszfo
do proby konstruktywnego dialogu miedzy przedstawicielami
Kosciota. Osobg, ktora przyczynita sie tego byt jezuita o. Her-
mann Gruber, ktéry od 1925 roku korespondowat z niemiec-
kojezycznymi wolnomularzami (poczatkowo byt to prof. Erich

~Codex Iuris
Canonici”:
~katolicy, wstepu-
jacy do sekty ma-
sonskiej wzglednie
do jej podobnych
stowarzyszen, wal-
czacych z Koscio-
tem i z legalny-
mi wlkadzami cy-
wilnymi, popadaja
tym samym w eks-
komunike, zare-
zerwowang Stolicy
Apostolskiej «sim-
pliciter» [z same-
go faktu]”.

Bischof, a nastepnie dr Kurt Reichl), starajac sie wspolnie z nimi

przeanalizowac naukowo swiatopogladowe podstawy Kosciofa

i wolnomularstwa w celu wskazania réznic, ale tez znalezienia punktow stycznych.
Punktem wyjscia do nawigzania bezposredniego dialogu stat sie opublikowany
przez o. Grubera cykl artykutow ,,Der Kampf gegen die Freimaurerei im Lichte
der tungsten Kundgebung Pius XI".

Podjeta w 1925 roku korespondencja z wolnomularzami znalazia swoj fi-
nat w wydarzeniu znanym w literaturze jako ,konferencja w Akwizgranie”. Part-
nerem o. Grubera w tych przeprowadzonych w czerwcu 1928 roku rozmowach
byli, obok wspomnianego juz Kurta Reichla, pézniejszy autor ,,Miedzynarodowego
Leksykonu Wolnomularskiego” Eugen Lennhoff oraz amerykariski wolnomularz
Osian Lang. W trakcie rozmoéw podesziego juz wiekiem o. Hermana Grubera za-
stapit wspotbrat o. Friedrich Muckermann. Zmiana ta stanowita trudny moment
i omal nie spowodowata zerwania dialogu, gdyz komentujac w 1928 roku, w ar-
tykule ,Senation hinter den Kulissen” rozmowy z Aachen o. Muckerman napisat:
~W swoje] potrzebie przychodzi teraz wolnomularstwo do katolicyzmu. Nad-
zwyczajna sytuacja powoduje, ze wiedeniscy wolnomularze dr Reichl i Eugen
Lennhoff, a procz nich ceniony amerykariski wolnomularz Ossian Lang, niczym
do Kanossy, w pokorze udajg sie do prawdziwie znanego katolickiego wojownika
z wolnomularstwem, a mianowicie do jezuity ojca Hermanna Grubera. Wiadomo, ze
katolicka idea stoi w ostrej sprzecznosci wobec socjalizmu i komunizmu. Kombinuje
sie, ze wskutek tego konkretne interesy Swiatowego Zwigzku mogg sie pokrywac

! Bylo ich bardzo wiele, totez warto tu wspomniec chociazby: . A quo die..." (1758), ,Ut
Primum...” (1759) ,Christianae reipublicae salus...” (1766) Klemensa XIII; , Inscrutabile...”
(1775) Piusa VI; konstytucje potepiajacy tajne towarzystwa (1814) i .Ecclesiam a Jesu
Christo...” (1821) Piusa VII; ,Qui Graviora...” (1825) Leona XII; ,Traditi Humilitate...”
(1829) Piusa VIII; ,Mirari vos...” (1832) Grzegorza XVI; .Qui pluribus...” (1846), .Quibus
quantique...” (1849), ,Quanta cura...” (1864), ,Multiplices inter...” (1865), ,Apostolicae
sedis...” (1869), ., Etsi multa luctuosa...” (1873), . Etsi nos...” (1882) Piusa IX; .,Humanum
Genus..." (1884), ,Quod multum...” (1886), list do biskupow Bawarii , Officio Sanctissimo...”
(1887), allokucje do pielgrzymdw z Meksyku (1888), allokucje do ludu Italii (1890), list do
duchowienstwa Italii ,Del‘alto Dell Apostolico Seggio...” (1890), list do ludu Italii ,Custodi
Di Quella Fede...” (1892), .Praeclara Gratulationis Publicae...” (1894), ,Ab Apostolici...”
(1890) czy wreszcie ,Annom ingresji..” (1902) Leona XIII; ,Vehementer..." (1906) i list
do Francji .Une fois encore...” (1907) Piusa X.
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z interesami katolicyzmu i wyraza sie tak stesknione zyczenie,
by wspdlnie z Kosciofem katolickim podjac wspolprace przeciw
socjalistycznym i bolszewickim gwattom”.

Podczas ,Konferencji w Akwizgranie” uczestnicy rozmow
zdecydowali sie odstgpic¢ od czestych we wczesniejszym
okresie kampanii argumentow odwolujgcych sie do polityki
i uwarunkowan historycznych. Punktem wyjscia dla uczestni-
kow tych rozmoéw bylo przyjecie zatozenia, ze dzielgce Kosciot
i wolnomularstwo réznice w sferze swiatopoglgdowe]j powinny
by¢ rozpatrywane na pfaszczyznie sporow intelektualnych,
a nie propagandy i rzucanych na siebie kalumnii. Ostatecznym
efektem tych ustalen byt dziewieciopunktowy dokument, ktory
mogt stanowic stabilng podstawe dla dalszego porozumienia.
Na uwage zastugujq zwlaszcza punkty 5 i 8 tego dokumentu.
W punkcie 5 czytamy, ze ,Skierowana przeciw «Sztuce krolew-
skiej» anatema tymczasem nie zostaje zniesiona, ale Towarzy-
stwo Jezusowe wypowiadajgce sie przez miarodajne osobistosci
swojego zakonu, zwlaszcza przez ojca Hermanna Grubera jako
autorytet historyczny, przez ojca Friedricha Muckermanna jako
aktywiste, publicyste, deklaruje gotowosc troski, by wolnomu-
larstwo w innych kotach katolickich bylo uznawane za wiadze
moralng, choc powodowang innym etosem anizeli chrzescijani-
stwo”. Z kolei w punkcie 8 wolnomularscy rozméwcy zobowigzali
sie wplywac poprzez masoriskie autorytety i organizacje na
zaprzestanie przez to srodowisko wszelkich wystapien w duchu
antykatolickim badz antychrzescijariskim.

Rozmowy akwizgrariskie nie byly oczywiscie w zadnym stop-

niu rozmowami miedzy ,Kosciotem” i ,wolnomularstwem”, lecz
dialogiem miedzy konkretnymi osobami i srodowiskami, ktére
podjely inicjatywe majacg pomaoc we wzajemnym zrozumieniu. Tym niemnie] warto
zauwazyc, ze toczyly sie one w okresie, gdy rowniez papiez Pius XI zwracat uwage
na daznosc ludzi do jednosci. W promulgowanej 6 stycznia 1928 roku encyklice
»Mortalium animos”, O popieraniu prawdziwe] jednosci religii, podkresiat on: ,Ni-
gdy w przesztosci nie widzielismy tak mocnego, jak w naszych czasach, dazenia
umystow ludzkich ku wzmocnieniu i poszerzeniu na wspolne dobro spotecznosci
ludzkiej, braterskich relagji, ktore wiazg i jednocza nas razem, co jest konsekwencjg,
naszego wspolnego pochodzenia i charakteru. Z uwagi na fakt, ze narody jeszcze
nie mogg w peni korzystac z owocow pokoju — w rzeczywistosci raczej z powodu
starych i nowych rozbieznosci w réznych miejscach pojawiajg sie bunty i wojny
domowe — i z drugiej strony, poniewaz wiele sporow, ktére dotycza fadu i dobrobytu
narodow nie moze byc rozstrzyganych bez aktywnego udziatu tych ktérzy sprawu-
jac rzady w paristwach | promujac ich interesy, nie poswiecy sie temu zadaniu, fatwo
zrozumiec — a zwlaszcza w sytuagi gdy nikt nie toczy sporu co do jednosci rodzaju
ludzkiego - dlaczego wielu pragnienie, aby rézne narody, zainspirowane przez
to obejmujgce wszystkich powszechne pokrewieristwo, zjednoczyly sie ze sobg”.
W kolejnych latach dialog koscielno-wolnomularski kontynuowali jezuita o. Josef
Berteloot i francuski wolnomularz Albert Lantoine, ktérzy prowadzili w latach 1934-
50 intensywng wymiane korespondencji. Owg znajomosc, owocujacy z czasem
coraz gtebszym zrozumieniem, a nawet przeradzajacy sie w przyjazn, o. Berteloot
pokazat na kartach ksigzki ,, Jezuita i wolnomularz. Wspomnienia o przyjazni” (Jésuite
et Franc-Magon, souvenirs dune amitié). W wyniku tego procesu co najmniej
od 1947 roku bedzie on jednym z waznych rzecznikow pojednania miedzy Kosciotem
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a wolnomularstwem. Drugi z uczestnikow tej wymiany pogladow,
cztonek Grande Loge de France i Supréme Conseil du Rite Ecos-
sais Ancient et Accepté de France, Albert Lantoine, wzywajac do
porozumienia, opublikowat w 1937 roku skierowany do Piusa XI
»List do Najwyzszego Kaplana” (Lettre au Souverain Pontife).
List ten zostat ogloszony w okresie, gdy szalejace totalitaryzmy
(komunizm na wschodzie i narodowy socjalizm w Niemczech)
stawialy Kosciét i wolnomularstwo wobec wspélnego wroga.
Autor obszemie, a zarazem niezwykle sugestywnie zarysowuje
potrzebe wsparcia przez Kosciol porozumienia z wolnomular-
stwem w celu wspodlnej obrony przed komunizmem zagrozonej
kultury i cywilizacji. We wstepie do pracy Lantoine’a Oswald Wirth
pisat ,Kosciot i wolnomularstwo od dwoéch wiekow pozostajg
ze sobg w stanie wojny. Z obu stron mamy rozgrzane umysty i brak
ochoty walczacych, by wstrzymac prowadzone dziatania wojenne.
Tymczasem wodzowie nie tajg, ze walka ta jest absurdem i ze wy-
wodzi sie ona z fatalnego nieporozumienia. Nalezatoby rozkazac
porywczym armiom przegrupowania do odwrotu, ale czy komen-
da przerwania ognia bedzie dostatecznie uslyszana? Czy papiez

Rozmowy
akwiz-
granskie

nie byly oczywi-
scie w zadnym
stopniu rozmowa-
mi miedzy ,,Ko-
sciotem” i ,wolno-
mularstwem”, lecz
dialogiem miedzy
konkretnymi oso-
bami i srodowiska-
mi, ktore podjely
inicjatywe majaca
pomoc we wza-
jemnym zrozumie-
niu.

jest w stanie wydac taki rozkaz?". Nietrudno zauwazyc, ze w tym

fragmencie mamy wyraznie do czynienia bardziej z oczekiwa-

niami wobec Kosciofa anizeli z deklaracja odnoszacy sie do wiasnej postawy. Czy
jednak taki rozkaz gtéwnodowodzacego jednej ze stron bytby wystarczajacy zeby
cos zmienic? Nieprawdg byto podkreslane tutaj przekonanie obu stron o ,fatalnym
nieporozumieniu” stojgcym u zrodet tego konfliktu. Czy wiec staniecie wobec no-
wego wspolnego zagrozenia mogfo zatrzec réznice dzielgce dotychczas obie strony?

Inng sprawg bylo to, jak daleko ,wddz" strony koscielnej mogtby uczynic za-
dosc¢ wezwaniom drugiej strony i ustapic pola. W przywolanej powyzej encyklice
»Mortalium animos”, O popieraniu prawdziwej jednosci religii, Pius XI wskazywat, ze
daznosc do jednosci nie powinna byc slepa, lecz winna kierowac sie pewnymi ragja-
mi: ,Mogtoby sie wydawac, ze dazacy do zjednoczenia Kosciotdw panchrzescijanie
zmierzajg rownoczesnie do wykonywania najszlachetniejszych idei promowania mi-
fosci wsrdd wszystkich chrzescijan, ale czyz mozliwe bytoby promowanie mitosci tam,
gdzie niszczona jest wiara? Kazdy wie, ze sam Jan, Apostol mitosci, ktory wydaje sie
odstaniac w swej Ewangelii tajemnice Najswietszego Serca Jezusowego, ktory nigdy
nie przestat wpajac swym nasladowcom nowego przykazania aby sie «wzajemnie
mitowali», catkowicie zakazat wszelkiego obcowania z tymi, ktorzy wyznawali Chry-
stusowe nauczanie w wersji niepelnej lub skazonej: «Jesli ktos przychodzi do was
i tej nauki nie przynosi, nie przyjmujcie go do domu i nie pozdrawiajcie go» (2]
10). Poniewaz mitosc bazuje na pelnej i szczerej wierze, przeto uczniowie Chrystu-
sa muszg byc zjednoczeni zwiaszcza postuszenstwem w jedne] wierze”. Te same
zatozenia musiaty byc scisle przestrzegane rowniez wtedy, gdy w gre wchodzito
ewentualne porozumienie z wolnomularzami.

W okresie powojennym zaczely pojawiac sie glosy, ,Ze masoneria pewnego
okreslonego rytu nie jest juz przeciwna Kosciotowi, a wobec tego i katolicy mogg
do tej sekty wstepowac nie narazajac si¢ na potgpienie”. Na takie dictum Kongre-
gacja Swietego Officjum niezmiennie odpowiadata pytajgcym, ze ,Nie zaszio nic
takiego, co mogtoby zmienic decyzje Stolicy Apostolskiej w tej kwestii, totez wska-
zania Kodeksu Prawa Kanonicznego zachowujg nadal swojg moc w stosunku do
masonerii w kazdej postaci”. W 1950 roku na famach ,L'Osservatore Romano”
opublikowany zostat artykut o. Mario Cordovani'ego, w ktérym argumentowat
on niemoznosc porozumienia miedzy Kosciotem a wolnomularstwem wskazujac,
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Albert ze ,Porozumienie miedzy Kosciotem i masonerig, jakby to byty
- dwie wladze, nadajgce forme prawng swym nowym odniesie-
Lantoine niom, to sprzecznosc sama w sobie. Ten, kto nie podziela po-
w skierowanym gladow tej sekty i ma prawdziwie katolicka $swiadomos¢, uzna
do Piusa XI , Liscie za swoj obowigzek wystapic z niej i nie pomnazac liczby tych,
do Najwyzszego ktorzy walczg pod sztandarami apostaty od wiary”.
Kaptana” obszer- Kolejny etap wzajemnych relacji migdzy Kosciotem byt
nie. a zarazem okres Vaticanum II (1962-65). Juz w momencie, gdy pojawit
s sie pomyst zwotania Soboru, francuski prawnik Alec Mellor
mELWY kle suge- za aprobaty diecezji paryskiej opublikowat prace ,Nasi bra-
stywnie zarySowu- 5 gdjaczeni - wolnomularze” (Nos Fréres Séparés — Les
je potrzebe wspar- Francs-Magon). Ksigzka ta zostata odebrana jako wydarzenie
cia przez Kosciot przelomowe dla wzajemnych relacji, bo po raz pierwszy tak
porozumienia pozytywne nastawienie do wolnomularstwa zostato zaprezen-

z wolnomular- towane w publikacji opatrzonej koscielnym Imprimatur. W tym

stwem w celu samym czasie, 18 marca 1961 roku, francuski jezuita o Michel

wspélnej obrony Riquet za aprc_;batq w&ad”z koscielnych uczestniczyt w zorgani-

P zowanej w lozy ,Volney” w Laval konferencji, podczas ktérej

przed komuniz 2 s : : -

. przedstawiat ,katolicki punkt widzenia na wolnomularstwo”.

B e Kontaktow takich bylo w tym okresie znacznie wiecej, lecz

_hej I_(yltm_'_y budowanie na site mostéw miedzy Kosciotem katolickim a wol-

i cywilizacji. nomularstwem napotykato na znaczacy opér po obu stronach.

Wprawdzie dziatajacy konsekwentnie w tym duchu Mellor zo-

stat w 1969 roku cztonkiem jednego z warsztatéw Grande Loge

National Francaise, ale wielu wolnomularzy protestowato prze-

ciwko uzytemu przez Mellora sformutowaniu , Fréres Sépares”, podkreslajac: ,Nie

jestesmy zadnymi oddzielonymi bracmi — nalezymy do innej rodziny: to rodzina

samorzgdnego swiata ducha i wymagamy, by miec prawo do dziatania w naszym

Zyciu w oparciu o nowoczesne zasady... Duch wolnomularstwa nie jest duchem

poddania sie ani przestarzatej hierarchii, ani zadnej innej przestarzate]j instytucji.
W wolnomularstwie panuje duch wolnosci”.

Zwolany przez Jana XXIII sobor powszechny z zatozenia miat by¢ kontynuacjg
Vaticanum I. Ranga tego wydarzenia spowodowala, ze posrod olbrzymiej ilosci
problemoéw, ktére mogly sie przy tej okazji pojawic, nie zabrakto rowniez wolno-
mularstwa. Podczas wiasciwych prac Soboru jedynie biskup Sergio Méndez Arceo
z meksykanskie]j diecezji Cuernavaca postawit wprost kwestie zrewidowania sto-
sunku Kosciola do wolnomularstwa. Postulat ten przeszedt praktycznie bez echa,
a rownoczesnie z drugiej strony kilku ojcow soborowych wystgpito z wnioskiem
o potepienie wolnomularstwa. W praktyce Vaticanum II nie byt prosta kontynuacjg.
Soboru Watykanskiego I, lecz miat byc z zatozenia soborem duszpasterskim, co
spowodowato, Ze nie podjeto tam wigzacych decyzji w sprawie wolnomularstwa.

Podczas wiasciwych prac Soboru jedynie biskup Sergio Méndez Arceo z mek-
sykanskiej diecezji Cuernavaca postawit wprost kwestie zrewidowania stosun-
ku Kosciota do wolnomularstwa. Postulat ten przeszedt praktycznie bez echa,
a rownoczesnie z drugiej strony kilku ojcéw soborowych wystapito z wnioskiem
o potepienie wolnomularstwa.

Dla dalszych relacji miedzy Kosciotem a wolnomularstwem istotne moze byc
natomiast pojawienie sie w dokumentach soborowych pojecia dialogu. Kosciot
posoborowy jest przeciez ,Kosciotem dialogu”. Nie prébuje on dzis nawracac
mieczem czy na polu bitwy, lecz stara sie rozmawiac. Tak dzisiaj Kosciot pojmuje
swoja misje, tak pojmuje stowa ,Idzcie i nauczajcie” (Mt 28,19), ktérymi zostat
postany. Rozmawiajgc mozna osiggngc wiele, a przy tym nie zatraci¢ swego po-

CHCE ZNISZCZYC KOSCIOL

ZEGO)

|

KTO I DIA



Nr 3/136

stannictwa, gdyz, jak podkresiat bardzo mocno papiez Jan XXIII: .
Jestem przekonany, ze chrzescijanie licza sie tylko wtedy, gdy 0. Mario
przynoszg pokéj”. Jego nastepca Pawel VI, ogtaszajac 6 VIII =2
1964 roku programows dla swego pontyfikatu encyklike , Ecc- Cordov_a n."
lesiam suam”, oglosit wrecz dialog jako nowa droge Kosciota. ~ ~»POrozumienie
W trzeciej czesci tego dokumentu papiez zacheca do nawigzania ~ Migdzy Kosciotem
dialogu z wszystkimi ludzmi dobrej woli, uznajac dialog zanakaz i masonerig, jakby
dia wspotczesnego Kosciota. to byly dwie wia-
Zapoczatkowany wowczas dialog stanowic miat ,pewien spo-  dze, nadajace
sob wypelnienia obowigzku apostolskiego”, a jego celem miato forme prawnga
by¢ wzajemne poznanie i zrozumienie sie nawzajem. Niezaleznie SWVM NOWVMm
od zapisow tej encykliki stowo ,dialog” pojawiato sie w tym okre- wym wy
sie w dokumentach koscielnych wielokrotnie. W sferze dialogure- ~ 0dniesieniom,
ligijnego, w tym dialogu ekumenicznego, dialogu miedzyreligij- to sPrzeczn?sS
nego i dialogu z niewierzacymi zaszly wowczas znaczace zmiany.  Sama w sobie™.
Powolano nowe struktury majgce stuzyc realizacji tych zadan
— w 1960 roku powstat Watykariski Sekretariat Jednosci Chrzescijan, w 1964 roku
Sekretanat dla Religii Niechrzescijariskich | wreszcie w 1965 roku Sekretaniat dla
Niewierzacych. W przeddzien zakoriczenia Soboru, 7 grudnia 1965 roku Pawet VI
promulgowat bedgcy dopetnieniem tych posuniec Deklaracje o wolnosci religijnej,
Dignitatis Humanae. Alec Mellor wskazywal, ze ,koricowa faza zawieszenia broni
zostala przygotowana przez aggiornamento, tak pozadane przez Jana XXIII i Vati-
canum II, a nastepnie przez Pawia VI". Tym niemniej nie nalezy zapominac, ze jak
podkreslat ks. Marian Rusiecki, choc ,,odwilz formalna ma miejsce, ale to nie znaczy,
Ze Kosciot za cene, powiedzmy, koncesji czy kompromisu — szuka tych kontaktow”.
Sobor Watykariski II zachwiat w wielu srodowiskach nieztomne do tej pory
przekonanie o zdecydowanie negatywnym stosunku Kosciofa do wolnomularstwa.
Bylo to nieuzasadnione, gdyz mimo pojawiajgcych sie niekiedy wypowiedzi in-
terpretowanych jako zezwolenie na bratanie sie katolikéw z masonami oficjal-
na wykfadnia Kosciota pozostata niezmienna. Wprawdzie w okresie posoborowym
mielismy do czynienia z kilkoma prébami nawigzania kontaktow koscielno-wolno-
mularskich, lecz wynikato to jedynie z faktu, ze Kosciot posoborowy jest , Kosciotem
dialogu”, totez rozmawia rowniez z wolnomularzami.

Kolejnym istotnym gltosem w tym dialogu byta ogtoszona jeszcze w okresie
soboru wypowiedz ex-jezuity i wolnomularza Téhotéma Nagy’a. W 1963 roku
opublikowat swoje wspomnienia ,, Jezuici i wolnomularze” (Jesuitas y masones. Con
una carta abierta a su Santidad Paulo VI), uzupetnieniem ktorych byt List otwarty
do Jego Swigtobliwosci Pawta VI”. Dokument ten czasem bywa przyréwnywany
do ,Listu do Najwyzszego Kaptana” Alberta Lantoine’a. Punktem wyjscia do roz-
wazan autora byfa ocena, ze ,od czasu, gdy rozgorzata walka miedzy Kosciotem
a wolnomularstwem, minely juz dwa stulecia. Sprawito to, Ze na przemienionej juz
i tak w jedno pole bitewne Ziemi wyrosta jeszcze jedna nienawisc. Walka ta, ktora
poczatkowo obejmowata tylko sfere ducha, szybko rozszerzyta sie, przeksztatca-
jac w godne ubolewania prawne i sgdowe represje”. Podkreslat przy tym réwno-
czesnie, ze ogtoszona przez Jana XXIII Encyklikg ,Pacem in Terris” proklamowana
zostata tolerancja religijna, ktéra catkowicie odpowiada wolnomularskiemu ro-
zumieniu tolerancji. Wolnomularstwo nie wykracza bowiem dalej anizeli parafie,
ktore wspolnie z innymi kosciotami korzystajg z tych samych swigtyn. Znajdujemy
sie dzis w miejscu gdzie, poza wspomnieniem o przesztych walkach religijnych
nie ma juz zadnych innych podstaw do utrzymywania ekskomuniki. Odlegtosc
dzielagca wolnomularstwo od Kosciola nie jest wieksza, anizeli ta, ktéra dzieli

JARE® CHCE ZNISZCZYC KOSCIOL

[O I DILAC

131

I
K



Opcja Nr 3/136

od Kosciofa liczne sekty chrzescijariskie”. List wzywajacy do zaprzestania sporu
starat sie wskazywac, ze zatagodzenie wasni jest sprawg stosunkowo prostg,
a przede wszystkim sprawg konieczng w dobie zmian soborowych. ,,Dzis — pisat
Tohotém Nagy — gdy Kosciot poddaje rewizji swoje dawne spory ze swoimi bracmi
odfaczonymi, nastat czas, azeby gruntownie ponownie przyjrzec sie zagadnieniom
zwigzanym z wolnomularstwem. Regulacja tych kwestii jest o wiele latwiejsza,
anizeli pojednanie sie z sektami, i przyniostaby znacznie wiekszy efekt, wzbudzajac
pozytywne wrazenia u tych wszystkich, ktérzy wspolnie z Kosciolem chca dziatac
na rzecz wyczekiwanego pokoju powszechnego”. O ile opublikowany poéttorej deka-
dy wczesniej list Alberta Lantoine, mimo pewnych watpliwosci | podejrzeri, odbierany
byt dosc pozytywnie, to list Nagy’a nie mogt liczy¢ na takie przyjecie. Pierwszy
byt cztowiekiem z zewngtrz, przychodzacym ze swojg oferta do Kosciola, i jego
poczynania mogly byc odbierane jako gest dobrej woli. Tymczasem Nagy to ex-
-jezuita, w ustach ktérego koriczace list zapewnienie o ,postuszeristwie” i ,prosba
o blogostawieristwo” brzmiaty — zdaniem wielu — niczym gorzka ironia. Gorzka tym
bardziej jesli uwzglednimy zawartosc tej czesd ksigzki, ktéra dotyczyla jezuitow.

Zaledwie wybrzmiat list T6hotoma Nagy’a, a juz mozna byto dostrzec kolejne
proby dialogu katolicko-wolnomularskiego. W tym miejscu wspomniec trzeba
uznawanego za jednego z ,architektéw Soboru” arcybiskupa Wiednia kard. Franza
Koniga. Uczestniczac w Vaticanum 11, odcisnat niezaprzeczalne pietno na ostatecz-
nym ksztalcie Deklaragji o stosunku Kosciofa do religii niechrzescijariskich, Nostra
aetate. Gdy w 1965 roku powotfano do istnienia Sekretariat dla Niewierzacych stanat
na jego czele i kierowat jego pracami przez poftorej dekady (1965-80). Zapytany
pod koniec zycia o to, jakie tematy poruszane przez Sobor Watykariski I uwaza
za szczegolnie istotne dla przysziosc Kosciola, wsrod pieciu najwazniejszych wska-
zywat m.in. ,dialog ekumeniczny” i ,dialog miedzyreligijny”. Bardzo mocno byt
zaangazowany w dialog miedzyreligijny, ale rowniez w dialog miedzy religig a na-
uka, totez w 1968 roku zwrdcit sie do austriackiego wolnomularza z Linzu dr. Kurta
Barescha z prosbg ,,0 danie mi autentycznych wiadomosci o wolnomularstwie na
terenie niemieckojezycznym, wzglednie z obszaru Austrii”. List ten rozpoczat diu-
gotrwate rozmowy, w ktorych ze strony koscielnej uczestniczyli wegierski pratat
Johannes B. de Toth, austriacki dogmatyk pratat Engelbert Schwarzbauer, austriacki
historyk Kosciota Joseph Wodka i niemiecki teolog Herbert Vorgrimler. W tym okre-
sie rowniez niektore Koscioly lokalne na fali soborowej ,,odnowy” zaczelty wyrazac
opinie o potrzebie zweryfikowania podejscia do wolnomularstwa. Dosc wyraznie wi-
doczne to bylo na gruncie skandynawskim, gdzie podczas obradujacej w dniach
21-23 pazdziemnika 1966 roku konferencji biskupi Danii, Szwecji, Islandii, Norwegii,
Finlandii podjeli decyzje o niewymaganiu od starajacych sie o wigczenie do Koscio-
fa wolnomularzy rezygnacji z cztonkostwa w masonerii.

W dniach 4-5 lipca 1970 roku w péinocno-zachodniej Austrii, niedaleko Linzu
z inicjatywy Franza kard. Kéniga obradowata mieszana komisja dialogowa. Efektem
prowadzonych wowczas rozmow byt zredagowany przez samych wolnomularzy
dokument , Lichtenauer Erklarung®. Jego zapisy nie zostaly wowczas upublicznione
i po raz pierwszy tekst tej deklaracji opublikowali w 1975 roku Rolf Appel i Her-
bert Vorgrimler. Sformutowany w dziewieciu punktach dokument, podkreslajac,
ze ,dla wolnomularzy - «braci odigczonych» od Kosciofa katolickiego niezrozu-
miate jest, ze przepisy Kosciota skazujg ich, podczas gdy ustawy Wielkich L6z
pozwalajg kazdemu katolikowi na cztonkostwo w lozy wolnomularskiej”, koriczyt
sie sformutowaniem: ,Zywimy przekonanie, ze poruszajace kwestie wolnomu-
larstwa bulle papieskie majg znaczenie jedynie historyczne i nie przystajq juz do
naszych czaséw. Podobnie dotyczy to rowniez potepienia przez prawo koscielne,
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poniewaz zgodnie z tym, co zostato uprzednio wskazane, nie da
sie pogodzic takiego potepienia z nauczaniem Kosciofa naucza-
jacego, zgodnie z Bozym nakazem, mitosci do brata”. W tym
czasie osoby zaangazowane w dialog katolicko-wolnomular-
ski wyrazaty nadzieje na opublikowanie w 1971 roku dokumentu
Stolicy Apostolskiej, ktory ,zmazatby w pewien sposob radykalne
i krzywdzace sformutowania antymasoriskie uzyte w kanonie
2335, i kilku innych, Kodeksu Prawa Kanonicznego”, choc row-
noczesnie obawiano sig, ze , katolicka opinia publiczna mogtaby
przyjac ze zgorszeniem tego rodzaju decyzje”.

Podobnie jak w przypadku protokotu finalizujacego wcze-
sniejsze o cztery dekady rozmowy akwizgrariskie, tak i tu powstat
dokument, ktory nie miat mocy wigzacej. Kiedy w 1974 roku na
zlecenie Episkopatu Niemiec rozpoczynata dziatalnosc oficjalna

Opcia

W latach 60.
niektore Koscio-
ty lokalne na fali
soborowej ,odno-
wy” zaczely wyra-
Zac opinie o po-
trzebie zweryfiko-
wania podejscia
do wolnomular-
stwa. Dosc wy-
raznie widoczne
to byto na gruncie
skandynawskim.

juz komisja dialogowa, poczatkowo brano pod uwage mozliwosc
potraktowania ,Deklaracji z Lichtenau” jako punktu wyjsda. Jed-
nak po zasiegnieciu opinii w Kongregacji Nauki Wiary, odstapiono
od tej koncepcji, gdyz jak pisze bioracy udziat w tych pracach biskup Josef Stimpfle
okazalo sig, ze w przypadku rozméw z 1970 roku: ,Zaden przedstawiciel Kosciota
nie miat nominacji Kongregacji Nauki Wiary. «Deklaracja z Lichtenau» nie zostata
przez nig uznana. [...] «Deklaracja z Lichtenau» nie jest oficjalnym dokumentem.
Ona nigdy nie otrzymata urzedowego uznania przez Kosciol. Nie uznat jej rowniez
kardynat Dépfner, gdy mu ja przedtozono. Kardynat Kénig nigdy jej nie podpisat”.

Zanim przejdziemy do prowadzonych na zlecenie Episkopatu Niemiec rozmow
z lat 1974-80, warto zasygnalizowac gtosny list ,,Complures episcopi” kard. Franjo
Sepera z 18 lipca 1974 roku. Autor podkreslit w nim, Ze z uwagi na obowigzywanie
dotychczasowego ,Kodeksu Prawa Kanonicznego” nie ma mozliwosci na zmiane
obowigzujgcego prawodawstwa w zakresie interpretacji kanonu 2335. Réwnocze-
snie jednak zasada ta nie oddziatuje w drugg strone i dokument nie wskazuje,
ze ewentualna zmiana Kodeksu musi automatycznie oznaczac zmiane stosunku
Kosciola do masonerii. Po drugie, w dokumencie mocno wyeksponowany zostat
zakaz przynaleznosci do wolnomularstwa kaptanow, zakonnikow i cztonkow in-
stytutow swieckich. Brak takiego zastrzezenia w przypadku swieckich nie musi,
jakby to chcieli widziec niektérzy, oznaczac zgody na ich przynaleznosc do wol-
nomularstwa. Jezeli nawet nie ma tu stwierdzenia podobnego do tego, ktore
zostato sformutowane wobec duchownych, to i tak dokument rozstrzyga ten
problem wspominajgc o niemozliwosci zmiany prawodawstwa ogolnego. To zas
mowito, ze , katolicy wstepujacy do sekty masoriskiej popadajg tym samym w eks-
komunike, zarezerwowang Stolicy Apostolskiej”. I wreszcie kard. Seper zazna-
czat w tym liscie, ze ,wspomniany Kanon 2335 dotyczy tylko katolikow nalezacych
do stowarzyszen dziatajgcych przeciw Kosciotlowi”. Od momentu powstania tego
dokumentu sformutowanie to jest szeroko dyskutowane. Podnoszony jest problem,
czy za ,dziataniem przeciw” kryje sie jedynie otwarta walka z Kosciolem, czy
tez moze rowniez podwazanie gtoszonych przez niego dogmatow? Wszak w obu
przypadkach wymowa tego dokumentu bedzie z gruntu inna. List wywolat dosc
duze zamieszanie z uwagi na réznorodnosc interpretacji. W 1975 roku na pyta-
nie o instrukcje dotyczace tego dokumentu nuncjusz apostolski w Brazylii abp
Carmine Rocco uznat, ze ,mozliwe jest udzielenie kredytu zaufania tym, ktorzy
nalezeli do masonerii, w dzisiejszej zas dobie zaczeli spontanicznie zabiegac
o dopuszczenie do sakramentéw”. Z kolei arcybiskup S3o Salvador da Bahia
kard. Avelar Brandao Vilela przyjat w tym samym czasie zaproszenie miejscowe]j
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lozy ,Liberdade” i odprawit msze bozonarodzeniows dla jej czfonkéw. W Stanach
Zjednoczonych wyrazne gesty w kierunku porozumienia z wolnomularzami czynit
takze John kard. Krol.

W tym miejscu warto jeszcze krotko zatrzymac sie na roku 1978 i zasy-
gnalizowac wydarzenia zwigzane ze zmiang, jaka nastapita wowczas na Stolicy
Piotrowe]. W nocy z 28 na 29 wrzesnia 1978 roku, po krotkim, bo zaledwie
33-dniowym pontyfikacie w Rzymie zmart nagle papiez Jan Pawel 1. Po zakoricze-
niu uroczystosci zwigzanych z pogrzebem i okresie zatoby w sobote 14 pazdzier-
nika rozpoczeto swoje obrady drugie juz w tym roku konklawe. Pierwsze szesc
gtosowarn kolegium kardynalskiego nie doprowadzito do wyboru nowego papieza
i dopiero w poniedziatek o godz. 18.18 zgromadzony na Placu Swietego Piotra
ttum ujrzat unoszace sie z kominka nad Kaplicg Sykstyriska kieby biatego dymu.
W niespelna pot godziny pozniej o 18.44 Pericle kard. Felici ogtosit wybdr gltowy
Kosciota katolickiego wypowiadajac tradycyjng formute Annuntio vobis gaudium
magnum: Habemus Papam. Eminentissimum ac Reverendissimum Dominum,
Dominum Carlum Sanctae Romanae Ecclesiae Wojtyla qui sibi nomen imposuit
Joannem Paulum Secundum.

~Mamy nowego papieza” — to hasto podrywato ludzi na catym swiecie. Szcze-
golnie zywo bity w tym momencie polskie serca, gdyz po raz pierwszy na Stolice
Piotrowga zostat wyniesiony nasz rodak. To niespodziewane wydarzenie spowodo-
wato, czionkowie polskiej lozy , Kopernik” w Paryzu zdecydowali sie na wystanie
pod jego adresem pisma gratulacyjnego, w ktérym pisali m.in.: ,W dniu wsta-
pienia na tron Stolicy Apostolskie]j gorace i przepetnione radoscig powinszowania
przesylaja Jego Swigtobliwosci wolnomularze polscy. Réznych wyznari, ale wierni
chrzescijariskiej nauce o mitosci blizniego, swieccy, ale czujacy sie spadkobier-
cami budowniczych katedr, zgrupowani obecnie w Paryzu, ale pracujacy z myslg
o swoich wielkich poprzednikach w Polsce [...] {aczymy sie ze wszystkimi ludzmi
dobrej woli w ogromnej dzi$ nadziei, ze w Osobie Jego Swigtobliwosci znajdg
obrorice i szermierza najdrozsze dla nas wartosci: godnosc czlowieka, wolnosc
sumienia, tolerancja, kult prawdy, obrona ucisnionych, sprawiedliwosc spoteczna,
poszanowanie swobdd obywatelskich oraz mitosc Ojczyzny. Z najgtebsza ufnoscig,
ze podobnie jak Ksigze Metropolita Krakowski, Kardynat Karol Wojtyla, tak i Ojciec
Swiety, Jan Pawet Drugi, bedzie wiédt béj o te wielkie idealy, przesylamy Jego
Swigtobliwosci zyczenia pomysinosc w jakze trudnej Jego misji”. List powyzszy
nie byt jedynie spowodowany odruchami patriotycznymi i euforig. Na charakter
tego tekstu bez watpienia duzy wplyw mialo pierwsze postanie Jana Pawia II,
ktore odczytat w dniu 17 pazdziernika. Papiez podkreslat w nim chec wiernosci
Soborowi Watykariskiemu II, jego postanowieniom i gloszonej przez niego nauce.
Ojciec Swiety méwit réwniez wiele o wartosci ekumenizmu, co prawdopodobnie
spowodowato, Ze polscy wolnomularze zdecydowali sie na nawigzanie korespon-
dencji ze Stolicg Apostolska.

W odpowiedzi na ten list juz w listopadzie ,,Kopernik” otrzymat za posrednic-
twem Nuncjatury Apostolskiej w Paryzu pismo o nastepujace]j tresci: ,,Sekretariat
Stanu wypetniajacy swoj zaszczytny obowigzek niniejszym powiadamia, ze Ojciec
Swiety Jan Pawel Drugi z prawdziwg radoscig przyjat wyrazy szacunku i zycze-
nia przestane z okazji powotania Go na Stolice Piotrowg. W dowod wdziecznosci
udziela swego Apostolskiego Blogostawienstwa, ktore jest zadatkiem obfitych
dardéw niebieskich”. Wypowiadajac sie na ten temat na tamach pisma ,Ars Regia”,
Jan Winczakiewicz uwazal, ze dokument o tej tresci zostatl wystany przez pra-
cownikow watykaniskich z pelng swiadomoscia | wigzat sie ze zmiang stanowiska
Kosciola katolickiego do masonerii. Wypowiedz ta nie byfa zreszta jedyng sformu-
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fowang w tym duchu, gdyz informacje o podobnej tresci ukazywaty sie w mediach
juz wczesnie]j, czego przyktadem moze byc krétka wzmianka podana w telewizji
polskiej 6 wrzesnia 1992 roku. W odpowiedzi na tego typu insynuacje Radio Wa-
tykariskie w komunikacie z dnia 11 wrzesnia 1992 roku poinformowato wyraznie,
ze jest to manipulacja, majgca na celu wprowadzenie w btad opinii publiczne;j.
Stolica Apostolska wyjasnita, ze twierdzenia takie wydaj3 sie o tyle bezpodstawne,
Ze Papiez z reguly (poczgwszy od ,In eminenti...”) nie udziela blogostawieristw
organizacjom masonskim. Pismo, na ktére probujg powofywac sie polscy wol-
nomularze, nalezy wiec traktowac jedynie jako grzecznosciowg odpowiedz na
list z zyczeniami. Nie jest to jednak odpowiedz lub blogostawieristwo udzielone
jakiejkolwiek organizacji, a jedynie podziekowanie skierowane do adresata jak
do osoby prywatne;.

W 1980 roku zakoriczyta prace obradujgca od 1974 roku komisja miesza-
na, w skifad ktoérej wchodzili katolicy i masoni niemieccy. Ostateczny efekt tego
dialogu stanowifa jednostronna deklaracja Kosciola méwiaca wyraznie o niemozno-
sci pogodzenia swiatopoglgdu masoriskiego ze swiatopogladem katolickim. Analizg,
objeto rytuaty trzech pierwszych stopni, gdyz w ich przypadku zgtaszanych byto
znacznie mniej zastrzezen, anizeli w przypadku ,stopni wyzszych”. Ujete w for-
mie syntetycznego komunikatu z 12 maja 1980 roku wyniki prac komisji zostaty
opublikowane w specjalnym wydaniu ,L’Osservatore Romano” z dnia 7 sierpnia
1980 roku. Oswiadczenie to méwito m.in. o tym, ze: ,w latach 1974-1980 trwa-
fy w Niemczech oficjalne rozmowy miedzy Kosciotlem katolickim a wolnomularstwem
prowadzone w imieniu Konferencji Episkopatu Niemiec i Zjednoczonych Wielkich
L6z Niemiec”, ktorych celem byto okreslenie, na ile masoneria sie zmienita, ocena
stopnia zgodnosci miedzy Kosciotem i wolnomularstwem, a gdyby zaszla taka
potrzeba, to w konsekwencji rowniez przygotowanie opinii publicznej na zmianeg
sytuacji. Przedmiotem analizy objete zostaly trzy pierwsze stopnie przynaleznosci
do masonerii i to wobec nich strona koscielna zgtosita wiele zastrzezen natury
dogmatycznej.

Odpowiadajac na podstawowe pytanie, ktére przyswiecato stronie kosciel-
nej w momencie podjecia rozmow wyraznie stwierdzono, ze ,Szczegotowa
analiza rytuatéw i podstawowych zatozern wolnomularstwa, oraz obiektywne
ustalenie, ze wspoltczesnie w masonerii nie zaszta jakakolwiek zmiana, prowadzi
do wniosku: réownoczesna przynaleznosc do Kosciota i masonerii jest wyklu-
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czona”. Wobec faktu, ze niekiedy probowano wskazywac,
iz w obrebie zréznicowanego wewnetrznie wolnomularstwa
istniejg nurty przyjazne Kosciotowi oswiadczenie Episkopatu
Niemiec koriczy nastepujaca mysl: ,Dokonanie rozréznienia
pomiedzy masonerig — przyjaciotkg Kosciota, a masonerig
neutralng i przeciwng Kosciotowi, jest w tym kontekscie my-
lagce, poniewaz sugeruje, ze dla katolikow zakazane byloby
tylko cztonkostwo w masonerii antyklerykalnej. Tymczasem
nasze badania dotyczyly wolnomularstwa przyjacielsko nasta-
wionego w stosunku do Kosciola i to wiasnie tu natrafilismy
na nieprzezwyciezalne trudnosci”. Dokument ten niewatpliwie
zawazyt na dalszym stosunku Kosciota do wolnomularstwa,
ktory znalazt swoj wyraz w ogtoszonym w 1983 roku nowym
Kodeksie Prawa Kanonicznego. W tym miejscu warto rowniez
podkreslic, iz mimo konicowego wniosku, w ktorym podkre-
slono niemoznosc pogodzenia tych dwoch swiatopogladow.
Oswiadczenie Konferencji Episkopatu Niemiec byfo nie-

nia swiatopogladu watpliwie znaczacym krokiem na drodze porozumienia.
masoiiskiego Pomimo wypunktowania wielu réznic i przeciwieristw doktry-

ze swiatopogladem nalnych w swej wypowiedzi biskupi zaznaczali, ze ,Kosciot
Katolickim. katolicki otwiera sie dzis do podjecia wspdlnych dziatan z inny-

mi wspolnotami religijnymi w realizowaniu pomocy humanitar-
nej i celow charytatywnych. O ile wolnomularstwo ma na celu
na pierwszym planie takie dziatania, to Kosciot gotow jest do
podjecia wspolnych dziatan | wsparcia”. Widac tu bardzo wyrazng réznice w stosunku
do wezesniejszych dokumentow koscielnych, gdyz mimo stwierdzenia niezgodnosci
doktrynalnej autorzy dokumentu nie odcinajg sie kategorycznie od wolnomularzy,
lecz starajg sie znalezc obszary, w ktorych ewentualne porozumienie byloby mozliwe.
Konsekwencjg oswiadczenia Konferencji Biskupow Niemiec byta ogtoszo-
na w nastepnym roku deklaracja ,,Sacra Congregatio” Kongregacji Nauki Wiary
z 17 lutego 1981 roku. W podpisanym przez Franjo kard. Sepera dokumencie
podkreslone zostato wyraznie, ze ,dotychczasowa praktyka dyscyplinarna prawa
kanonicznego nie zostata w zaden sposob zmodyfikowana i obowigzuje w catej
peini”, tak wiec ,nie zostala zniesiona ekskomunika ani inne przewidziane kary”.
Wydawaloby sie, ze stwierdzenie to powinno rozwiac wszelkie watpliwosci, ale
juz wkrotce wraz z wejsciem w zycie 27 listopada 1983 roku nowego Kodeksu
Prawa Kanonicznego pojawit sie kolejny problem. W miejsce dawnego antywol-
nomularskiego kanonu 2335 pojawit sie tu jedynie kanon 1374 mowiacy: ,Kto
zapisuje sie do stowarzyszenia dziatajgcego w jakikolwiek sposob przeciwko Ko-
sciotowi, powinien byc¢ ukarany sprawiedliwg karg; kto zas popiera tego rodzaju
stowarzyszenie lub nim kieruje, powinien by¢ ukarany interdyktem”.

Nowy kodeks nie wspominat juz explicite o ,sekcie masoniskiej”, lecz aby wiemni
nie mieli watpliwosci co do stanowiska prawodawcy w sprawie przynaleznosci do
masonerii, w przeddzien jego wejscia w zycie, 26 listopada 1983 roku, zostata
ogtoszona deklaracja Quaesitum est Kongregacji Doktryny Wiary. W podpisanym
przez Josepha kard. Ratzingera dokumencie mozemy wiec przeczytac: ,Niezmie-
niona pozostaje negatywna ocena Kosciota o wolnomularskich stowarzyszeniach,
gdyz ich zasady byly zawsze uwazane za niezgodne z nauka Kosciofa i dlatego
tez przystapienie do nich pozostaje zakazane. Wierni, ktorzy nalezg do stowa-
rzyszen wolnomularskich, znajdujg sie w stanie ciezkiego grzechu i nie mogg
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przystepowac do Komunii Swietej”. Wobec licznych watpliwosci podkreslono réw-
niez, ze ,nie jest uprawnieniem lokalnych autorytetow koscielne wypowiadanie
sie w sprawie istoty stowarzyszer wolnomularskich w sposéb mogacy podwazac
to, co ustalono powyzej, i to, co znalazto sie w deklaragji Swiete] Kongregadji
Nauki Wiary z dnia 17 lutego 1981 roku”.

Dokument ten wzbudzit liczne emocje ze strony tych srodowisk, ktore po
nowym Kodeksie oczekiwaly jakiejs radykalnej zmiany. W zwigzku z tym 23
lutego 1985 roku na tamach ,L'Osservatore Romano” ukazat sie, opublikowany
anonimowo komentarz kard. Josefa Ratzingera interpretujacy zapisy deklaracji
~Quaesitum est”. Mozemy tam przeczytac m.in., ze ,Dokonujac tej deklaracji,
Kongregacja Nauki Wiary nie zamierzala lekcewazyc wysitkow podejmowanych
przez tych, ktérzy dysponujac jej odpowiednimi upowaznieniami, dazyli do roz-
poczecia dialogu z przedstawicielami wolnomularstwa. Jednakze, nie checac, by
istniata mozliwosc rozprzestrzeniania wsrod wiernych bfednej opinii, ze obecnie
cztonkostwo w masonerii pozostaje w zgodzie z prawem, uznaje za swoj obo-
wigzek, umozliwic¢ poznanie prawdziwe] mysli Kosciota w tym zakresie i ochrony
przed przyjeciem postawy czfonkowskiej niezgodnie z wiarg katolickig”.

Nowy Kodeks nie wspominat juz explicite o ,sekcie masonskiej” i byc moze
dlatego czasem pojawiajg sie wypowiedzi, ktorych autorzy usitujg ttumaczyc
to jako przejaw radykalnej zmiany stosunku Kosciota do wolnomularstwa. Tym-
czasem opowiadajac na wyrazone przez Adama Witolda Wysockiego sugestie, ze
»Jak dalece zmienit sie stosunek Kosciota do masonerii, niech swiadczy fakt, ze
dzisiaj w Polsce oficjalnie odprawiane s3 nabozeristwa za masonodw, takich jak np.
Stefan Starzyniski czy twérca AK gen. [Michat] Karaszewicz-Tokarzewski”, redaktor
Anatol Arciuch nie bez racji zauwazyt: , Bytbym dosc sceptyczny wobec twierdzenia
o tej zmianie. Kosciot odprawia dzisiaj msze nawet za dusze samobéjcow”. Zmiana
zapisow Kodeksu w niczym nie wplynefa na obowigzujacy wczesniej zakaz przyna-
leznosci katolikow do 16z wolnomularskich. W okresie po ,Riflessioni” hierarchowie
Kosciota wracali do sprawy, wielokrotnie podkreslajgc bardzo dobitnie ten zakaz.
19 kwietnia 1985 roku przewodniczacy National Confrence of Catholic Bishops
(NCCB) kard. Bermnard Law rozestat do biskupow USA list, w ktorym podkreslit, ze
przynaleznosc do wolnomularstwa ,nadal jest ztem” poniewaz ,ich podstawowe
zasady s niezgodne z wiarg katolickg"”. 22 stycznia 2005 roku w ogtoszonym
na Wielki Post liscie pasterskim patriarcha Lizbony kard. José da Cruz Policarpo
przypomniat o zakazie wstepowania katolikow do 162 masoriskich. Wskazujac, ze
«Kluczowy kwestig, w ktorej katolicy majg prawo oczekiwac odpowiedzi od bi-
skupa, jest to, czy katolicka wiara | wizja swiata s3 zgodne z wolnomularstwem
i ich wizjg Boga”, odpowiedziat na tak postawione pytanie bardzo jednoznacznie:
A odpowiedz brzmi: Nie”.

Podobnie w oswiadczeniu na temat wolnomularstwa z 1 marca 2007 roku
przewodniczacy Penitencjarii Apostolskiej bp Gianfranco Girotti, podkreslajac
istniejgce sprzecznosci, potwierdzit niezmiennosc stanowiska Kosciota w tym
zakresie. Podkreslit on, Ze osoba bedgca wolnomularzem ,znajduje sie w stanie
grzechu ciezkiego, a wiec nie moze otrzymac sakramentow, a zatem Koscidl uwa-
Za status takiej osoby za nieprawidlowy w odniesieniu do Magisterium Kosciofa”.
Mowigc o skomplikowanych relacjach miedzy Kosciolem a wolnomularstwem,
szwajcarski dominikanin i Teolog Domu Papieskiego o. Georges Marie Martin
Cottier podkreslal, ze ,dialog nie oznacza ani porozumienia rozmowcow, ani tez
nie prowadzi za wszelkg cene do konsensusu”.
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