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I. Podzial dziejéw papiestwa na okresy ze wzgledu
na jego stosunek do $miertelnych wrogéw Polski

Dzieli¢ dzieje papiestwa mozna roznie. Dla historii stosunkéw
polsko-papieskich najistotniejszym bedzie podzial pod katem
widzenia stosunku papiestwa do naszego narodu i do jego
wrogow. Rzecz jasna, ze stosunek ten stanowi zasadniczy
czynnik w ustosunkowaniu sie patriotow polskich do papie-
stwa. Podzial ten pokrywa sie czeSciowo z tradycyjnym
podzialem dziejéw papiestwa na okresy w licznych podrecz-
nikach. OczywiScie, interesuje nas tylko ostatnich dziesig¢ stu-
leci.

W pierwszym okresie (stulecia X—XI) glownym wrogiein
Polski i calej Slowianszczyzny bylo Cesarstwo Niemieckie,
ktorego ekspansja (,,Drang nach Osten*) zagrazala biologicznemu
istnieniu naszego narodu. Prof. Sawicki (skrypt uniwersytecki:
,Historia stosunku KoSciola do panstwa“, Warszawa 1947,
str. 15) nazywa ten okres okresem ,upadku papiestwa‘. Upa-
dek ten wyrazal sie w zaleznosci papiezy od cesarzy niemiec-
kich, gléwnych w owym okresie wrogéow Polski.

W drugim okresie (stulecia XI—XV) papiestwo rozpoczyna
i wygrywa walke z cesarstwem niemieckim: z polskiego punktu
widzenia jest to, oczywiscie, korzystna walka dwoch feudal-
nych imperializméw; niestety, walka papiestwa z cesarstwem
ma swoje odbicie w walce wyzszego duchowienstwa z pan-
stwem polskim, co rozbitej tg walka Polsce uniemozliwia wy-
korzystanie wielkiej szansy historycznej wywolanej oslabie-
niem cesarstwa. Od trzynastego wieku gléwnym wrogiem



Polski staje sie Zakon Krzyzacki. Papieze. ktérzy wowczas
stanowig wielkg potege polityczng (od Grzegurza VII. poprzez
Innocentego III, do Bonifacego VIII), popieraja Krzyzakow
przeciw nam, sa protektorami naszych wrogéw. Co wiecej,
Krzyzacy stanowia wlasnie zbrojne ramie papieskiego feudal-
nego imperializmu, orez papiestwa w walce o panowanie nad
calym Swiatem. W okresie tym wazne sg szczeg6lnie dwie daty:
rok 1410, w ktérym Zakon Krzyzacki otrzymuje z rgk polskich
decydujacy cios pod Grunwaldem i rok 1415. W tym roku pa-
piez Jan XXIII (ktéoremu w r. 1411 biskup Zbigniew Olesnicki
w imieniu Jagielly skladal hold postuszenstwa) zostaje areszto-
wany i zlozony z papiestwa przez sobér powszechny za popet-
nienie ,,55 ohydnych i zbrodniczych przestepstw* (Dlugosz).

W trzecim okresie (stulecia XVI—XVIII) do giéwnych wro-
gow Polski nalezy dynastia Habsburgéw, dazacych do podpo-
rzadkowania Polski cesarstwu austriackiemu. Prawie wszyscy
papieze tego okresu sg sojusznikami Habsburgbéw, a nuncjusze
papiescy w Polsce (Commendone, Laureo, Hannibal di Capua,
Martelli, Pallavicini i inni) sg ptatnymi agentami politycznymi
i szpiegami Habsburgéw. Zreszta z Habsburgami zwigzani sa
papieze rowniez w ciggu XIX stulecia a nawet i obecnie — jak
to ujawnil proces kardynala Mindszentyego. Watykan mysli
o restauracji cesarsko-habsburskich Austro-Wegier, obejmu-
jacych Jugostawie, Bawarie, Czechoslowacje i Galicje.

W czwartym okresie (stulecie XIX i poczatek XX) Polska
podzielona byla na trzy zabory, a papiestwo utrzymywato
bliskie stosunki polityczne ze wszystkimi trzema rzadami zabor-
czymi widzae w nich zapore przeciw rewolucji mieszczansko-
demokratycznej, a od polowy XIX wieku przeciw ruchowi ro-
botniczemu. Jako sojusznik reakeyjnych rzadéw zaborczych,
Watykan potepia polskie powstania narodowe i wzywa nardd
do haniebnego trdjlojalizmu. W drugiej potowie X1X wieku
papiestwo — juz dawno jeden znajwiekszych posiadaczy ziem-
skich — wyrasta do jednej z najwiekszych poteg finansowych
$wiata. Z obroncy feudalnego i péHeudalnego obszarnictwa
staje sie papiestwo teraz réwniez namigtnym obroncg kapita-
lizmu.
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W pigtym okresie, zamknietym wojnami $wiatowymi, papie-
stwo, jako wyraziciel ideowy wielkiego kapitalu i obszarnictwa
bedacy zarazem sam wielka instytucjg finansowa posiadajaca
kapitaly ulokowane w'bankach i spétkach akcyjnych calego
$wiata, opanowane jest strachem przed klasa spoteczng, ktéra
historia przeznaczyla na grabarza kapitalizmu; strachem przed
klasa robotnicza, przed rewolucjg socjalistyczna, przed pierw-
szym panstwem socjalistycznym na éwiecie. Strach Watykanu
o losy klasy, ktorej interesy wyraza, oraz o wlasne kapitaly
pcha go do sojuszu z ruchami faszystowskimi Wioch, Nierzxiec,
Hiszpanii i innych krajow; do sojuszu z faszyzmem, jako roz-
paczliwag proba ratowania kapitalizmu dyktatura, zbrodniami,
obozami koncentracyjnymii wojng. Smiertelnym wrogiem Polski
miedzywcjennej byl faszyzm niemiecki. Watykan ulatwil fa-
szyzmowi niemieckiemu dojScie do wiladzy i utrzymanie sig
przy wladzy przez zawarcie konkordatu, zmuszenie katolic~
kiego centrum do kapitulacji przed Hitlerem i polecenie du-
chowienstwu niemieckiemu, aby popieralo Hitlera. Podczas
wojny papiez Pius XII powstrzymal si¢ od potepienia napa$ei
hitlerowskiej na Polske i inne kraje, duchowienstwu katolic-
kiemu zalecat kolaboracje z okupacjg niemieckg i przez caly
czas prowadzil intensywng akcje na rzecz ,,pokoju“, opartego
na uznaniu przez mocarstwa zachodnie przewagi hitlerowskiej
w Europie. Dyplomatyczna akcja Watykanu na rzecz ,,pokoju‘
w toku drugiej wojny Swiatowej zmierzala do zawarcia oddziel-
nego traktatu pokojowego miedzy panstwami osi a mocar-
stwami zachodnimi w celu urzadzenia wspdlnej krucjaty na
Zwigzek Radziecki. Rzecz jasna, ze taki oddzielny traktat
musial poSwigca¢ Niemcom Polske lezacg na drodze pochodu
hitlerowskiego przeciwko ZSRR. Akcja ta byla oczywiscie
sprzeczna z interesami Polski, ktérej najlepsi synowie gineli
wtedy milionami w hitlerowskich obozach koncentracyjnych
i lochach Gestapo. Polska mogta odzyska¢ niepodleglosé jedynie
dzieki zwyciestwu Armii Czerwonej nad hitlerowskimi Niem-
cami, a Pius XII swojg akcja na rzecz ,pokoju‘‘ staral sie
wszelkimi silami nie dopusci¢ do tego zwycigstwa.

Wreszcic §z6sty okres, ktéry rozpoczal sie po drugiej wojnie
Swiatowej, jest okresem osi ,,Watykan-Waszyngton, okresem
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kiedy papiestwo staje sie sojusznikiem i narzedziem amery-
kanskiego imperializmu. Upadek hitleryzmu i faszyzmu spo-
wodowal na catym $wiecie wzrost sit partii komunistycznych,
robotniczych i ugrupowan demokratycznych. Do wojny Zwia-
zek Radziecki by! jedynym panstwem niekapitalistycznym,;
w wyniku zwyciestwa Zwigzku Radzieckiego nad hitleryzmem
i jego satelitami powstaly w Europie Wschodniej i Srodkowej
panstwa demokracji ludowej, ktérych przykilad dziala atrak-
cyjnie i rewolucyjnie na pozostale kraje Europy Zachodniej.
Wat‘ykan jest zywo zainteresowany w ratowaniu kapitalizmu.
Jedynym ratunkiem wydaje mu sie, podobnie jak kapitalistom
wloskim, niemieckim, angielskim, francuskim itd., ostatnia
stawka na imperializm amerykanski, bezwarunkowe podpo-
rzagdkowanie sie amerykanskiemu dyktandu, oddanie mu sie
wraz z calym aparatem do dyspozycji dla uratowania kapi-
talizmu.

Streszczajac: w ciagu dziesieciu stuleci papiestwo prawie
zawsze bylo w obozie naszych wrogow zaréwno wtedy, gdy
bylo zalezne od pracego na wschod Cesarstwa Niemieckiego,
jak wtedy, gdy wspieralo przeciw nam Krzyzakow, jak wtedy,
gdy wyslugiwalo sie Habsburgom, jak wtedy, gdy bylo sojuszni-
kiem reakcyjnych rzadéw zaborczych, jak wtedy, gdy wspotdzia-
talo z faszyzmem niemieckim w okresie przygotowan do wojny,
w okresie napasci na Polske i w okresie okupacji Polski, jak
wreszcie obecnie, gdy stuzy reakcyjnym imperialistom amery-
kanskim. W ich interesie thrz'y tez obecnie przeciw Polsce
Niemcéw i stara sie rozbi¢ jednos¢ naszego narodu, sklocié
katolikow z niekatolikami, wierzacych z nie wierzgcymi, Po-
lakéw z Polakami, aby oslabi¢ w ten sposéb wielki, anty-
imperialistyczny front obroncéw pokoju i demokracji utatwia-
jac imperializmowi amerykariskiemu ekspansje.

Przez dziesieé stuleci polityka papiestwa byla prawie zawsze
sprzeczna z interesami Polski.



II. Papiestwo jako agentura wrogich Polsce cesarzy
niemieckich

Wiasciwym twérca niemieckiego ,,parcia na wsch6d“ (Drang
nach Osten) byl Henryk I Ptasznik (919—936) z dynastii sas-
kiej, od ktérego rozpoczyna sie ,,wzrost niemieckiej potegi*
(Propylden-Weltgeschichte, tom III, str. 302), oczywiScie kosztem
Stowian. Historycy niemieecy pisza, ze ,,wznowil on starg poli-
tyke saskg w wielkim stylu, poniewaz toczy! wojny przede
wszystkim przeciw Stowianom i to nie tylko tym miedzy Labg
a Odrg“, ale rowniez przeciw Slowianom za Odrg i Nysg, prze-
ciw Czechom i Polakom (Propylden-Weltgeschichte, tom III,
str. 303), a w roku 933 pobil réwniez Wegréow. W dziele nie-
mieckiego podboju, w dziele tepienia i germanizacji plemion
stowianskich, zwlaszcza tych zamieszkalych w samym sercu
dzisiejszych Niemiec miedzy tiaba a Odrg, wielka role odegrali
katoliccy misjonarze niemieccy, ktorzy jak pisze hr. Wale-
rian Krasinski, ,uzywali chrzesicijanstwa jako narzedzia do
celow politycznych®, ,,gloszac niktzemng nauke bezwarunko-
wego poddania sie wstretnemu jarzmu zaborczych cudzo-
ziemcOw w imie ewangelicznych zasad lagodnoSci, cierpliwosei
i wyrozumiatodci“. , Misjonarze germanscy — pisze dalej ten
sam autor -— zawsze podporzadkowywali sprawe chrzesScijan-
stwa celom politycznym i gtoszgcstowo BozZe torowali
droge panowaniu cesarzy niemieckich; wszystkie
stowianskie kraje, nawrdcone przez zachodnich misjonarzy,
podlegaly calkowitemu wplywowi Germanéw, ktérzy z nieubla-
gang zawzietoscig niszezyli ich jezyk i ustawy... dzielo nawra-
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cania jednoznaczne bylo ze zniszczeniem* (hr. Krasinski, ,Za-
rys dziejow powstania i upadku Reformacji w Polsce", tom I,
str. 18).

Niemieckiemu ,,parciu na wschdd‘ potrzebny byl orez ideolo-
giczny i Niemcy znalezli ten orez w tak zwanym ,uniwersa-
lizmie chrzescijanskim®. Przyznaja to réwniez historycy kato-
liccy. Zgadzamy sie catkowicie na definicje ,,uniwersalizmu
chrzesdcijanskiego”, zawarta w ,,Polsce Piastow, Polsce Jagiel-
lon6w* Marii i Zygmunta Wojciechowskich (wyd. 1946): Syn
Henryka Ptasznika, ,,Otton I Wielki... chcial stworzyé wielkie
niemieckie mocarstwo grajace gléwna role w oOwczesnej Eu-
ropie. Niemcy nie mialy zadnej wtasnej tradycji (ideologii)...
Otton wiec postanowil odgrzebaé z popiotéw
dziejowych tak zwany uniwersalizm chrze$ci-
janski... (wedlug ktérego) jak najwyzsza wiadza duchowna
nalezy do papieza, tak najwyzszym zwierzchnikiem
Swieckim Swiata chrze$Scijanskiego powinien
byé cesarz. To jest wlasnie uniwersalizm chrzesécijanski*
(str. 23). W ten spos6b w 962 roku powstalo Cesarstwo Nie-
mieckie.

sUniwersalizm chrzescijanski® stal si¢ ideologicznym narze-
dziem ekspansji Cesarstwa Niemieckiego na Wschéd, w pierw-
szym rzedzie na Polske. Ekspansja ta stanowila $miertelne
niebezpieczenstwo dla Polski. Gdyby ta ekspansja objeta zwy-
ciesko i nasze ziemie, z narodu polskiego nie zostaloby ani
$ladu, podobnie jak nie zostalo prawie sladéw po tych plemio-
nach stowianskich migdzy Labg a Odra, ktére Niemey z czynng
pomoca katdlickich misjonarzy wytepili badz zgermanizowali.

Zobaézymy teraz, jak sie przedstawialy wodweczas stosunki
miedzy papiezami a feudatami niemieckimi, ktérych ,Drang
nach Osten*, przybrany w ideologiczng szate ,uniwersalizmu
chrzescijanskiego“, niés! nam S$mieré¢ i ¢niszczenie. Bierzemy
aprobowane przez kuri¢ arcybiskupig , Dzieje Papiezy* Sep-
pelta, Lofflera i Silnickiego (Poznan 1936), w ktérych czytamy
o. papiezach X i XI stulecia:

Ottona | koronowat na cesarza 2 lutego 962 .niedojrzaly
i rozpustny miodzieniec*, papiez Jan XII (str. 177). Wdzieczny
za koronacje cesarz Otton usungl w naslepnym roku silg tego
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papieza z tronu ,za jego niezliczone wystepki” co stalo
,»W jawnej sprzecznosSci z zasadg kanoniczna, iz nikt nie moze
sadzi¢ papieza“ (str. 178). W danym wypadku jednak pogwal-
cenie zasady kanonicznej bylo konieczne dla realizacji ,,uni-
wersalizmu chrzescijanskiego, czyli zasady obsadzania papie-
stwa przez ludzi Slepo postusznych cesarzowi niemieckiemu.

W czerwcu 964 roku ,,Otton silg oreza wprowadzil (papieza)
Leona VIII do Rzymu“ (Seppelt, str. 179); papiez Leon VIII,
zgodnie 2z zasadami ,uniwersalizmu chrze$cijanskiego®,...
postancwil, aby zaden papiez nie byt obierany
bez przyzwolenia cesarza“ (Dlugosz, ksiega I, str. 94).

Konkurencyjnego papieza ,poboznego i uczonego Bene-
dykta V Otton wygnatl do Hamburga* w roku 964 (Seppelt,
str. 179). ,,Po S$mierci Leona Rzymianie nie odwazyli sie na
sprzeciw wobec cesarza, totez w porozumieniu z nim... obrany
zostal... Jan XIII (965—972)", ktérego... juz po kilku miesigcach
uwiéziono i ,dopiero po powrocie Ottona do Italii, Jan XIII
zostal uwolniony ... Papiei dziatal w najzupelniej-
szym porozumienip z cesarzem (Seppelt, str. 179\
»Na czas rzadoéw Jana XIII przypada przyjecie przez Polske
chrzescijanistwa w r. 966 (Silnicki, str. 179).

Nastepny papiez, BenedyktAVI (972—974), osadzony zostatl
przez stronnictwo cesarskie (Ottona II). W 974 roku wybrano
papiezem Bonifacegé VII, ale natychmiast ,,zostat wypedzony
przez Niemcow" (Seppelt str. 180). ,,Pod wplywem Niemcow
zostal papiezem... Benedykt VII“ (974—983). Nastepny papiez
Jan XIV (983—984) ,,by! poprzednio kanclerzem cesarza“ (Sep-
pelt, str. 180). .

Za cesarza Ottona III rozpoczyna sie epoka papiezy Niemcow.
Cesarz osadza na tronie papieskim swego krewniaka Brunona,
syna ksiecia Karyntii. ,Pierwszy ten papiez niemiecki przyjat
imie Grzegorza V“ (996—999). Konkurencyjnego papieza
Jana XVI wykleto, ,,a gdy potem Otton III z wojskiem ukazat
sie w Rzymie (wiosna 998) wzieto go do niewoli, okaleczono
i zamknigto* (Seppelt, str. 183). W nastepnym roku cesarz
Otton IIT osadzil na tronie papieskim podejrzewanego o czarno-
ksiestwo Sylwestra II (999—1003). W roku 1002 Otton III
umiera. Po $mierci Ottona III papiestwo popada na kilka-
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na$cie lat .,w zalezno$é¢ od rzymskich stronnictw szlacheckich®.
Jan XIX {1024—1032) ,pozostawil po sobie smutng pamieé
(Seppelt, str. 186), Benedykt IX (1033—1044) ,niedojrzaty
i marny mlodzieniaszek okrywal wstydem stolice Piotrowsg‘
(Seppelt, str. 189), a Sylwester III (1045) i Grzegorz VI
(1045—1046) po prostu kupili sobie godnosé papieskg od swoich
poprzedinikéw (Seppelt, str. 189).

Porzadek zaprowadza cesarz niemiecki Henryk III, ktory
osadzit kolejno na tronie papieskim czterech
uleglych sobie Niemcéw: Klemensa II (1046—1047),
Damazego II (1047—1048), Leona IX (1048—1054) i Wiktora II
(1055—1057). Nastepnym papiezem jest réwniez Niemiec,
Stefan X (1057—1058), osadzony przez cesarzowa niemiecks,
Agnieszke (Seppelt, str. 190—192).

Za Grzegorza VII (1073—1085) rozpoczyna sie diuga walka
miedzy papiestwem a cesarstwem. W walce tej cesarze nie-
mieccy postuguja sie konkurencyjnymi papiezami, nazywanymi
odtad ,antypapiezami. Tymi niemieckimi konkurencyjnymi
papiezami byli Klemens III (1080—1100), Teodoryk (1100),
Albert (1102), Sylwester IV (1105-—1111), Grzegorz VIII
(1118—1121), Wiktor IV (1159—1164), Paschalis III (1164—1168),
Kalikst III (1168—1178).

Jak wida¢ z tego kroétkiego wykazu cesarze niemieccy osa-
dzili w latach 963—1058 dwunastu paplezy, kiorzy lacznie
panowali okolo czterdziestu lat, a nastepnie w latach1080—1178
jeszcze oSmiu antypapiezy.

Osadzeni na tronie papieskim przez cesarzy niemieckich pa-
pieze ci oczywiScie czynilj z papiestwa narzedzie ekspansji nie-
mieckiej. ,Samodzielno$¢” tych papiezy nalezy do bajek. Na-
stawiony prowatykansko historyk koSciota, prof. Sawicki, pisze
wyraznie w , Historii stosunku kosciota do panstwa‘‘:

»W wiekach X i XI Kosciél przezy! gleboki upadek. Bylo
nieomal tak zle, jak pdzniej, w koncu XV wieku, gdy na Sto-
licy Apostolskiej zasiadali ludzie pokroju Aleksandra VI o fi-
zjonomii prawie(?) zbrodniarzy.. Obsadzanie urzedéw kosciel-
nych (przez cesarza niemieckiego, A. N.).. posiadalo forme
identyczna z nadawaniem godnosci $wieckich... Cesarze (nie-
mieccy) powotywali papiezy i biskupow kierujac sig przy tym
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wylacznie swymi planami. Najwyzsze godnoéci duchowne
traktowali wladey jako swg wlasnosé... Dochodzilo do tego,
ze papiezami zostawali maloletni lub rozpustnicy... Cesarz (nie-
miecki) byl zwierzchnikiem papieza, jako wladcy $wieckiego
panujacego w panstwie koscielnym, i mial decydujacy glos przy
jego wyborze... Stad zdarzalo sie, ze papiez skladal cesarzowi
przysiege wiernosci (skrypt uniwersytecki, str. 24, 25, 26).

Okazuje sie wiec, ze dzisiejsze zwierzchnictwo imperializmu
amerykanskiego nad papiestwem nie jest zadng nowoScia
w dziejach papiestwa, lecz posiada stare tradycje zaleznoSci
papiestwa od cesarstwa niemieckiego.

W latach 963—1058 dwunastu ,,autentycznych* papiezy czy-
nilo z papiestwa pod firmg ,,chrzescijanskiego uniwersalizmu‘
narzedzie ekspansji niemieckiego cesarstwa, narzedzie niemiec=-
kiego parcia na wschéd, wypierania i germanizowania plemion
stowianskich, zdobywania dla Niemcéw ,,Lebensraumu*. Papiez
Pius XII czyni dzi§ z papiestwa znéw pod ta samg firmag
»chrzescijanskiego uniwersalizmu* narzedzie ekspansji impe-
rializmu amerykanskiego: narzedzie amerykanskich planow
panowania nad $wiatem.

Z niepodlegajacego zadnej dyskusji faktu zaleznosci (w wie=
kach X i XI) papiezy i papiestwa od cesarzy niemieckich
wynika niezbicie, ze klerykalna teoria historyczna, jakoby
wlasnie przyjecie przez ksigzat polskich zwierzchnictwa papie-
skiego ratowalo Polske przed niemiecksg ekspansja, mija sie
z prawda. Polske uratowala jej sila, uratowalo to, ze Mieszko
pobil na glowe grafa niemieckiego Wichmana, zdobywajge
ujécie Odry wraz ze Szczecinem; ze pod Cedzyng nad Odrg
pobil margrabiego Hodona (rok 972); ze Boleslaw Chrobry
toczyl trzy wojny z Niemcami odbilerajac (Niemcom) Luzyce
i ze nie pytajac ani cesarza niemieckiego, ani podleglego mu
papieza o zgode koronowal sie.

,Uniwersalizm chrzescijanski“ Ottona I i jego nastepcow,
ktérzy sobie podporzadkowali papiestwo, nosi dzi§ nazwe ko-
smopolityzmu, zwalczajgcego suwerenno$é¢ narodoéw, aby je
poddaé pod jarzmo amervkanskiego kapitalu. Wtedy i dzi§
suniwersalna (powszechna), kosmopolityczna ideologia papie-
stwa byla i jest spreecena z interesami Polski,
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I11. Papieskie daienie do panowania nad $wiatem

Wydawatoby sie, ze skoro upadek papiestwa i podporzadko-
wanie go cesarstwu niemieckiemu powodowaty dziatalnosé
sprzecznyg z interesami Polski, to walka papiestwa 2 cesarstwem
niemieckim i rozkwit papieskiego feudalnego imperializmu
bedzie dla Polski korzystny. Wnioskom takim zadaja klam
trzy fakty: 1. pretensje papieza do zwierzchnictwa nad Polska,
2. walka wyzszego duchowienstwa polskiego z panstwem
o wiadze nad panstwem i 3 protegowanie przez papiestwo
$miertelnych wrogéw Polski — Krzyzakéw. Rozpatrzmy ko-
lejno kazdy z tych faktow.

A Pretensje papieza do zwierzchnictwa nad Polska
»Uniwersalno-chrzescijanskiej* (czytaj: kosmopolitycznej)
ideologii vesarza niemieckiego Ottona I, stanowiacej ostone da-
zenia feudalnego cesarstwa niemieckiego do panowania nad
Europa, przeciwstawil papiez Grzegorz VII, a za nim Innocenty
IT11 i Bonifacy VIII réwniez . uniwersalno-chrzescijanska" to
znaczy kosmopolityczng ideologie panowania pa-
piezy nadcalym$wiatem W stawnym dyktandzie. (dic-
tatus) papieza Grzegorza VII z roku 1075 czytamy miedzy in-
nymi: ‘
artykut IX: Quod papae pedes omnes principes deosculentur*
(Wszyscy ksiazeta maja calowaé stopy papieza),
artykul XII: ,Quod illi liceat imperatores deponere’ (Papiez
ma prawo usuwac cesarzy z tronu),

artykui XV1L: ,Wyrok papieza nie moze by¢ przec nikoge od-
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rzucony. natomiast papiez ma prawo przekreflaé wszystkie
wyroki®,
artykul XIX: ,Quod a nemine ipse iudicari debeat" (Nikomu
nie wolno sadzi¢ papieza),
artykut XXI1. ,Ko$ciét rzymski nigdy nie bladzil i nigdy nie
zblgdzi,
artykul XXVII: ,Papiez ma prawo zwalniania poddanych od
wierno$ci® (dla wladzy panstwowej).
Kolorowa reprodukcja pergaminu z Gregorianskiego Rejestru,
znajdujacego sie w archiwach watykanskich, zamieszczona jest
po stronie 384 ,Propylden-Weltgeschichte*, tom IIIL ,

W tym samym Gregorianskim Rejestrze znajduje sie stawny
falsyfikat zawierajacy rzekoms darowizne catej Polski papie-
zowi. Hojnag ofiarodawczynig byla wypedzona przez Chrobrego
macocha Niemka, byla zakonnica, Oda.

O Rejestrze Gregorianskim przytocze zdanie wybitnego pol-
skiego historyka, prof. Mariana Lodynskiego, z jego monogra-
ficznej rozprawy wlasnie o tej darowiznie: Praca nad ,,porzad-
kowaniem* papieskich archiwéw prowadzona pod kierunkiem
papieza Grzegorza VII stala sie zbiorem wielu §wiado-
mie popelnianych naduzyé Nauka juz niejedno
z nich wykazala, niejedno tez jeszcze czeka tego samego losu.
Akty rzekomo oddajgce $w. Piotrowi na wlasnosé olbrzymie
terytoria uznano w cze$ci za zupelne falsyfikaty, w czesci za
interpolacje (wlasne wstawki przepisywacza, A. N.) w tym cza-
sie popetniane* (,,Dagome iudex*, str. 29). ,Nie brak studiéw,
ktore stwierdzity — pisze dalej prof. Lodynski — ze akty Grze-
gorza VII i jego nastepcy, w ktérych byly zawarte uprawnienia
do poszczeégbélnych krajéw (i danih z tych krajéw), rzekomo
przez poprzednikéw jego przed polowg X1 wieku nabyte, sa
wyplywem zupeinie $wiadomie popelnianego
naduzycia dla celéw owej wielkiej gregorianskiej polityki*
(- w. str. 33).

Warto przypomnie¢ réowniez zdanie prof. Jana Ptasnika réw-
niez z monograficznej rozprawy o tym samym akcie ,,Dagome
iudex" (Krakéw 1911): W Polsce od czasu upadku wszech-
wiadzy cesarskiej daleki papiez uwazal si¢ za pana, ktéremu
Polska bezposrednio na mocy darowizny podlegata‘ (str. 52).
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Jako przyklad, ze papieze przypisywali sobhie ,wyzsze
zwierzchnicze prawa nad Polsky"”, podaje ksigdz Gromnicki
w rozprawie-o $wietopietrzu, ze papiez Urban IV uchylal pol-
skie prawo krajowe (w r. 1262) ,,Zabor ziem poddanych papie-
zowi uznawany by! za $wietokradztwo* (Gromnicki, ,Swieto-
pietrze w Polsce”, Krakow 1908 r., str. 43 i 44).

Wynika z tego, ze walka papiestwa z cesarstwem niemieckim
byta walkg dwoéch poteg feudalnych, obu réwnie checiwych pa-
nowania nad Polska.

Polakow, ktérzy wyswobodzili sie spod zalezno$ci od cesar-
stwa niemieckiego nie entuzjazmowala wecale idea zalezno$ci
od papiestwa. Prof Zdzistaw Kaczmarczyk stwierdza w drugim
tomie swej pracy o Kazimierzu Wielkim. ze ,,zwierzchnosé¢ poli-
tyczna papiestwa nad Polska zaczynala byé wéwczas u Polakéow
mocno niepopularna., rownie jak cesarska“ (str. 11). Spytko
z Melsztyna. posel Kazimierza Wielkiego na dworze Karola IV
w r. 1357, w swojej slynnej rozmowie pelnej dowcipu i dumy
wyraznie podkresla, ze w przeciwienstwie do cesarza, ktory jest
nizszy od papieza i sklada mu przysiege, krol polski jest od
papieza niezalezny (Kaczmarczyk , Monarchia Kazimierza Wiel-
kiego*, str. 11).

Znalazlo sie wprawdzie dwoch ludzi osadzonych na tronach
ksigzecych przez biskupéow — Wladystaw Plwacz i Leszek Bialy,
ktorzy zapisywali Polske papiezom. ale nardd polski patrioci
polscy nigdy nie uznawali papieskiego zwierzchnictwa i stwier-
dzali, ze Polska jest suwerenna i obowiazywa¢ w niej moze
tylko i wylacznie prawo polskie.

Mysli ogromnej wiekszosci polskiego narodu wyrazil wybitny
mys$liciel polski XV wieku Jan Ostrorég, ktéry bedac kato-
likiem i pragngc ,katolickim krélestwo polskie zachowa¢. ale
'przeprowadza]‘qc §cistag granice pomiedzy spra-
wami religii a sprawami politycznymi“ domagal
sie, aby krolestwo polskie zrzucilo z siebie . wszelki cien zalez-
nosci w rzeczach panstwowej polityki od wtadzy papieskiej
(Michal Bobrzynski, ,Szkice i studia” tom II, str. 14).

Byla to w Polsce mys$l bardze stara pamietajaca ieszcze czasy
Mieszka Starego. Dtugosz w ksiedze VI dziejéow Polskir pod
rokiem 1175 piszac o Mieszku Starym stwierdza, ze powiedziat

16



on wichrzycielskiemu biskupowi krakowskiemu Gedeonowi,
»aby pilnowatl raczej swoich powinno$ci bisku-
pich, jako sobie wlasSciwych, nie mieszajgc sig
dospraw publicznych®.

Z ,Diariusza Sejmu Piotrkowskiego roku panskiego 1565 wi-
dzimy, ze pretensje papieskie do zwierzchnictwa nad Polskg
budzilty w - Polsce powszechne oburzenie. Wybitny patricta
i émialy mowca, marszalek Izby Poselskiej Mikotaj Sien-
nicki, méwit 6 lutego 1565 roku: ,Polak nie bedzie
niewolnikiem papieskim®“ W dalszym ciggu dowodzit
Siennicki, ze prawo watykanskie jest prawem cu-
dzoziemskim i jako prawo cudzoziemskie nie obowig-
zuje Polak 6 w; Polakow powinno obwigzywaé¢ jedynie prawo
polskie.

Przemawiajac 29 marca 1565 roku moéwil Siennicki: ,,Kusili
sig tez od dawna ichmosciowie ksieza... aby to nasze prawo pol-
skie odlozyé¢, a cudzoziemskie na nas nawlec. ,.My, Polacy,
mamy nasze prawo polskie, zadne inne cudzoziemskie prawo nie
jest nam potrzebne. O zadnym innym prawie cesarskim czy pa-
pieskim ani stysze¢ nie chcemy i cierpie¢ go nie bedziemy*.

Z ogromnej iloSci wypowiedzi patriotéw polskich, protestuja-
cych przeciw roszczeniom papieskim do rzadzenia sie w Polsce
jak we wlasnej kolonii, wymienie jeszcze staroste wschowskie-
go, Franciszka Radzewskiego, ktory w roku 1705 napisat
memorial w odpowiedzi na breve papieza Klemensa XI. Oto
kilka fragmentéw z tego memorialtu, przytoczonego w rozprawie
Jarochowskiego o prymasie Radziejowskim: ,Rzeczy doszly do
tego stopnia, ze kuria rzymska nie poprzestajagc na wyko-
nywaniu jurysdykcji w sprawach koscielnych zaczyna mie-
sza¢ sie takze w prawa Rzeczypospolitej“.
Kiedy Polska byla ..zatopiona w oceanie nieszcze$é i niebezpie-
czenstw' papieze i ich nuncjusze milczeli, natomiast ,sko-
rosmy sie tylko ruszyli ku naszemu oswobo-
dzeniu“, zaczeli ,nam wymierzaé¢é nauki lub
grozby" (str. 160, 162).

1

B Walka wyizszego duchowiefistwa polskiego z panstwem o wladze

Pretensje papieskie do zwierzchnictwa nad Polska bylyby
niegroine gdyby papiez nie posiadal poteznych narzedzi ich
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realizacji Jednym z takich narzedzi polityki papieskiej we-
wnatrz Pulski byli niektérzy polscy biskupi, drugim narzedziem,
zagrazajacym Polsce od zewnatrz, byli Krzyzacy. Cele obu pa-
pieskich agentur byly pozornie r6zne. Cze$é¢ biskupbéw polskich
dazyla do zdobycia potegi gospodarczej i politycznego zwierzch-
nictwa nad panstwem polskim. natomiast Krzyzady dazyli do
oderwania od Polski jej ziem i do politycznego ostabienia na-
szego panstwa. Skoro jednak wedlug prawa kanonicznego wila-
Scicielem majatku koScielnego jest papiez, wzrost majatku pol-
skiego Kosciota oznaczal wzrost potegi finansowej papieza. Pa-
piez Sciagal ze wszystkich dobr Kosciota polskiego tzw. ,papieska
dziesiecing“, caloroczne dochody od wakujacych beneficjow
i rézne nadzwyczajne i okoliczno$ciowe daniny, niezaleznie od
Scigganegc z calej ludnosci $wietopietrza. Walka KoSciota pol-
skiego z panstwem o ziemie byla walka o doczesne, materialne,
finansowe interesy papiestwa. Z kazdym nowym majatkiem
zdobytym przez polskie duchowienstwo wzrastalty dochody pa-
pieskie z Polski: wzrastal ilosciowo i procentowo odplyw kapi-
taléw z Polski do kasy papieskiej. Wzrost wiladzy politycznej
duchowienstwa oznaczal réwniez wzrost wiadzy papieskiej. Bi-
skupi powiem przewaznie postusznie speiniali wszystkie roz-
kazy papieza. Przewaina czes$é episkopatu polskiego byla koniem
trojanskim papiestwa wewnatrz Polski i walkd toczona przez
ten episkopat z panstwem polskim byla w gruncie rzeczy walka
papiestwa o ujarzmienie Polski i przeksztalcenie jej w papieska
kolonie. OczywiScie, w interesie papiestwa lezalo rozszerzenie
granic tej kolonii, ale tylko w tych kierunkach, ktére jeszcze
nie podlegaly papiestwu, a wiec przede wszystkim na wschéd.
Episkopat polski by? zainteresowany w takiej ekspansji paistwa
polskiego na wschéd, naklaniajac pézniej historykow klerykal-
nych do przedstawiania réznych polskich biskupéw i arcybisku-
poéw jako wielkich Polakévy, ktéorzy przyczyunili sie do wzrostu
potegi Polski.

Cala rzecz jednak w tym. ze te pozornie sprzeczne zjawiska
jak wklad polskich biskupéw w ekspansje¢ Polski (a w zwigzku
z tym wplywéw papieskich) na wschéd i najazdy krzyzackie
pustoszace Polske i odrywajace od Polski cale prowincje, byly
przejawami jednej i tej samej polityki papieskiej.
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Jednym z tvpowych przedstawicieli tej cze$ci wyzszego du-
chowienstwa polskiego, ktéra sama siebie uwazala przede
wszystkim. za agenture papiestwa i bez zadnych skrupuiow to-
czyta walke przeciw panstwu polskiemu w imie intereséw pa-
piestwa, byl arcybiskup gnieznienski Henryk Kiet-
licz (1199—1219). '

Najwybitniejszym przedstawicielem polskiej mysli panstwo-
w«j byl wowczas ksigze Wiadystaw Wielki Laskonogi. zmierza-
jacy do zjednoczenia Polski rozbitej na dzielnice i do wzmoc-
nienia wladzy panstwowej. W poprzek tym planom stangl wia-
$nie arcybiskup Kietlicz ,Na stolicy gnieznienskiej — pisze
o nim Stanistaw Zachorowski — siedzial wowczas Henryk Kiet-
licz... czlowiek tym rézny od innych biskupéw, ze z zywio-
tami krajowymi nie taczyly go zadne zwigzki
i ktéory dlatego tym bezwzgledniej mogl stuzyé za organ ide-
aléow polityki papieskiej i interesow koscielnych. ... Wystgpie-
nie arcybiskupa przeciw ksigciu przybrato od razu formy naj-
ostrzejsze Kietlicz rzucil klatwe na Laskonogiego* (,,Dzieje
Polski Sredniowiecznej“, str. 215).

»Wystapienie Kietlicza — pisze prof Sawicki — nie bytlo
dzietem przypadku; gdy poréwnamy daty arcybiskupie
rzadow Kietlicza (1199—1219) i papieskich Innocentego III (1198
do 1216), zauwazymy. ze wlasnie w czasie pontyfikatu najwiek-
szé#go przedstawiciela epoki hierokratycznej (po polsku: klero-
wiadczej, A. N.) Kosciol polski uzyskal pelna niezalezno$¢ w sto-
sunku do wtadzy panstwowej. Arcybiskup Henryk po-
siadal zreszta osobisty kontakt z papiezem
i dzialal niewatpliwie pod wplywem inspiracji plynacych z Rzy-
mu* (,Historia stosunku KosSciola do panstwa“, str. 87).

Ze Wtadystaw Wielki Laskonogi zostal wyklety przez
arcybiskupa Kietlicza ,pod wplywem inspiracji plynacych
z Rzymu" $wiadczy najlepiej Dlugosz, ktory jako osoba duchow-
na musial niewatpliwie sympatyzowaé¢ z arcybiskupem. Oto
co Diugosz pisze o ksieciu Wladystawie: ,,Wiadystaw... zgodng
i powszechng wola za monarche uznany objal ksiestwo krakow-
skie... Na tej stolicy z wielka taskawo$cig sprawujac rzady,
mitowany od wszystkich, dla kazdego przystepny se-
dzia baczny i sprawiedliwy, stabych zastawial od
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ucisku, a w zadaniach stusznych i uczciwych
nikomu nie odmawialt ucha“ (,Dziejow polskich ksiega
VI¥, rok 1203, str. 161).

Rozumne, sprawiedliwe, silne i dla KoSciota laskawe rzady
Wtadystawa Wielkiego Laskonogiego nie podobaly sie papiezowi
i jego agenturze. KoS$ciét chcial byé ,,wolny“. Jezeli mamy
watpliwosci, co oznacza ,,wolno$é** Kosciota, przypomnijmy so-
bie Anatola France‘a: w najlepszych warunkach (a wiec nawet
w takich jakie obecnie ma Kosciét w Polsce Ludowej) Koscidt
bedzie mial prawo wotla¢, ze nie jest wolny (,ze jest
przesladowany*), bo zdaniem biskupéw, Kosciél jest wolny tyl-
ko wtedy, gdy rozkazuje. (,Ko$ciél a Rzeczpospolita“ r. 1911,
str. 10—13).

Agentura papieska kierowana przez arcybiskupa Kietlicza
toczyla walke przeciw panstwu polskiemu nie o wolnosé, ale
o wladze. I klgtwa zostala rzucona na Wiladystawa Wielkiego
Laskonogiego nie dlatego, ze rzadzil zle, bo wilasnie rzadzit ro-
zumnie i sprawiedliwie, zgodnie z interesami panstwa polskiego.
Wiadystaw, aw jego osobie polska wtadza panstwo-
wa, zostal wyklety przez arcybiskupa Kietli-
cza, poniewaz taka byla inspiracja papieska.

Arcybiskup Kietlicz zorganizowal przeciw ksieciu Wiadysta-
wowi lige, w sktad ktorej wchodzili ksigzeta: Leszek Biaty, Wia-
dystaw Plwacz i Konrad Mazowiecki. Nie od rzeczy bedzie pr¥y-
pomnie¢ w kilku stowach kim byli ci ksigzeta.

" O Leszku Biatym pisze Zachorowski, ze by? ,,tym dogodniej-
szy dla egoistycznej polityki moznych, ze zawdzieczal swe wy-
niesienie wylgcznie ich poparciu... nie wystepowat z inicjatywa,
w polityce wewnetrznej ulegal moznym, a zwtaszcza po-
wolnym sie okazal wobec KoSciota... Leszek
pierwszy z ksigzat polskich oddat sie¢ w roku 1207 w opieke Sto-
licy Apostolskiej uznajac przez to jej zwierzchnictwo. Przedtem
jeszcze zrzekal sie swych uprawnien wobec Kosciola.. a wy-
niesiony na tron przez biskupa krakowskiego, splacal dlug
wdziecznosci KoSciotowi itd. itd.*" (str. 210--213).

O Wiadystawie Plwaczu, drugim uczestniku sprzysiezenia
przeciw wykletemu Wtadystawowi Wielkiemu Laskonogiemu,
pisze Zachorowski, ze ,,dzialal jako narze¢dzie planéw KoSciola®
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(str. 215). ,,Im mochiej stat tron ksigzecy w sporach kos$ciel-
nych wobec cioséw kar koscielnych i groméw klgtw. tym bar-
dziej otwierala sie przed biskupami inna droga wiodgca do celu,
droga popierania ksigzat uleglych rozkazom hierarchii kosciel-
nej i szczodrych w nadaniach przywilejow... ksieciem takiego
typu byl zwlaszcza Odonic (Wladystaw Plwacz), ktory... stal
w sluzbie episkopatu gotow zawsze do~spelniania jego zyczen
i rozkazéw*. Wydartg Wiadystawowi Wielkiemu Laskonogiemu
dzielnice Wiadystaw Plwacz ,,oddawal pod opieke papieza, ktéry
podwyzszyl mu czynsz. Pdzniej doszedlszy do wiadzy Wiady-
staw Plwacz ,wyplacal dlug wdziecznosci wobec Kosciola...
Przywileje na rzecz biskupstwa i kapituly poznanskiej byly
bardzo rozlegle, gdyz nie tylko znosily wszelkie oplaty i Swiad-
czenia na rzecz panstwa...,, ale ktadly fundamenty szerokiej ju-
rysdykecji patrymonialnej (sadownictwa panskiego)... przywileje
te tworzyly z dobr katedry poznanskiej prawie niezawiste pan-
stewko* (str. 215—249). Streszczajac: Plwacz byl ,narzedziem
biskupéw* (str. 255).

Wreszcie trzeci uczestnik sprzysiezenia, Konrad Mazowiecki
,hojnie rozdawal posiadlosci i przywileje biskupstwom swych
dzielnic nie zwazajgc, ze oslabial przez to ich wewnetrzng sile
i spoisto$¢”“. Rzady jego znamionowala ,lekkomyslno$¢ i bez-
planowo$¢* (str. 246—247). W roku 1226 tenze Konrad Mazo-
wiecki hojnie szafujacy polskg ziemig sprowadzil do Polski
Krzyzakow, ogniem i mieczem realizujacych idee papieskiego
panowania nad calym $Swiatem, a w dwa lata pézniej ofiarowat
im ziemie chelminska.

Otéz ci trzej ksigzeta, marionetki w rekach biskupow, sptaca-
jacy im diugi wdziecznoSci i powolni ich rozkazom, zjechali sie
w roku 1210 do Borzykowa w celu zawigzania koalicji przeciw
Wiadystawowi Wielkiemu Laskonogiemu, ktéry zgodnie z tra-
dycjami Bolestawa Chrobrego, Bolestawa Smiatego i Mieczy-
stawa Starego bronil autorytetu i suwerennosci polskiej witadzy
panstwowej przed zamachami ze strony biskupoéw i Swieckich
moznowladcow. Tworey koalicji borzykowskiej sformulowali
i podpisali cele walki przeciw Wtadystawowi Wielkiemu Lasko-
nogiemu. Arcybiskup gnieznieniski Henryk Kietlicz obiecal spi-
skowcom ,wszelkg pomoc ze strony Kosciota®“ uzyskujac od
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nich w zamian dla duchowienstwa ,,wolno§é od Swiadezeh na
rzecz panstwa“ i prawdopodobnie réwniez ,uwolnienie
duchownych spod sgdownictwa panstwowego*
(Zachorowski, str. 218).

Sad Zachorowskiego o sprzysiezeniu borzykowskim i jego
uczestnikach jest sadem olbrzymiej wiekszo$ci polskich histo-
rykéw, ktorzy czesto uzywaja okreslen znacznie ostrzejszych,
nazywajgc Konrada Mazowieckiego i Wladystawa Plwacza
zbrodniarzami. Zwlaszcza na tym ostatnim ciazy od czaséw Dlu-
gosza powazny zarzut udzialu w zbrodni gasawskiej — w za-
mordowaniu Leszka Bialego. Cze$¢ reakcyjnych historykéow
dostrzega jednak aktualno$¢ problemoé6w sprzysiezenia borzy-
kowskiego i zainteresowana jest w rehabilitowaniu tego narze-
dzia biskupéw. jakim byl Wiadystaw Plwacz.

Niby naukowe Wydawnictwo Instytutu Teolo-
gicznego Ksiezy Misjonarzy pod tytulem ,Nasza
przeszto$c, rozpoczeto — niby przypadkowo — pseudohisto-
ryczng apologia wlasnie Wladystawa Plwacza, piéra ksiedza
Jozefa Uminskiego.

»Wbrew temu, co mu ktamliwa... propaganda jego
przeciwnikow zarzucala — pisze ksigdz Uminski o Wiadystawie
Plwaczu — i wbrew panujgcemu o nim powszech-
nie — juz od czasé6w Dlugosza! sgdowi historykow,
wsréd calej plejady réwnoczesnych mu wybitniejszych i mniej
wybitnych ksigzat piastowiczéw jest on obok... Leszka Biatego,
bodaj jedynym, ktéry liczyl! sie z nakazami
ustaw i sprawiedliwo$ci... Byl on nastepnie wyjat-
kowym miedzy wspdlczesnymi sobie ksieciem, ktéry nie za-
stuzyl na zadng, w Scistym tego slowa znaczeniu, nagane ze
strony papieskiego opiekuna Polski, podczas gdy innych ksigzat
spotykaly jezeli juz nie formalne kary, to przynajmniej upom-
nienia Stolicy Apostolskiej 1td. itd.“ (,Nasza przeszios¢“ Studia
z Jziejow Kosciola i kultury katolickiej w Polsce, Krakow 1947,
tom II, str. 14).

Argument ksiedza Uminskiego jest niezmiernie interesujacy.
Ten sam argument beda mogli przeciez wysuna¢ za kilkadzie-
siat lat przyszli duchowni — apologeci faszysty
Doboszyhskiego. Przeciez zbrodniarzom faszystowskim,
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szpiegom niemieckim, szpiegom amerykanskim, organizatorom
band podziemnych i sprzysiezen przeciw pansiwu polskiemu
ani papiez, ani ksigdz Piwowarczyk nie grozili i nie groza eks-
komuniky.

Pseudoobiektywizm klerykalnego historyka, ksiedza Umin-
skiego, przypominajacego niby przypadkiem wlasnie teraz, ze
Wtiadystawa Plwacza ,,wzigl pod opieke $wigtego Piotra 1 swoja
papiez Honoriusz 111 pismem z dnia 9 lutego 1217 roku* (str. 9)
i podajacego jako ,argument“, ze Wiadyslaw Plwacz nie byt
zbrodniarzem, poniewaz ..nie styszymy o zadnej karze koscielnej,
ktora by spadia na niego po wypadkach gasawskich“* (str. 9),
ma wyrazne ostrze polityczne.

Argumentacja ta nie ma nic wgpélnego z prawda historyczna.
Kary ko$cielne nie spadaly wecale na zdrajcoéw, zbrodniarzy,
rozpustnikéw. Kary koScielne, na czele z ekskomunika, spadaly
na tych, ktorzy bronili suwerennosci wiadzy panstwowej przed
dazeniami papiestwa i cze$ci hierarchii kosScielnej do pano-
wania w Polsce. :

Klatwy i inne kary koScielne byly orezem walki politycznej
papiestwa i jego agentur przeciw panstwu polskiemu i przeciw
narodowi polskiemu; orezem walki o wladze, o panowanie pa-
pieskiegu prawa, o ziemie, 0o majatki, o dziesieciny.

7Z krélow 1 ksigzat polskich wyklinani byli: Bolestaw
Chrobry (ktorego arcybiskup Gaudenty wedlug Galla ,dicitur
anathemate percussisse’), Bolestaw Smialy, Wladystaw 1! (za
dazenie do zjednoczenia pbdzielonej przez Krzywoustego Polski),
Mieczystaw Stary, Wiadystaw Laskonogi, Henryk Brodaty. Bo-
lestaw Rogatka, Leszek Czarny, Henryk Probus, Wtadystaw
Lokietek, Kazimierz Wielki i Kazimierz Jagiellonczyk.

Warto przy tym podkreslié¢, ze skromnego i bogoboinego
Leszka Czarnego wykleto za uwiezienie biskupa Pawla z Prze-
mankowa, o ktéorym pisze Dlugosz, ze ,zdroznych, ze stanem
i powaga biskupig niezgodnych dopuszczajacy sie naduzyé i po-
niewierajacy swoja godno$¢ pasterskg Pawel, biskup kra-
kowski, oddany przede wszystkim swawoli i rozpuscie,
mniszke wzigl za naloznice. gwaltownik, nieznosny dla
swych poddanych i sasiadéw® buntowal sie kolejno przeciw
czterem ksigzetom polskim i z wrogami panstwa polskiego

-—
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»poczgl skrycie sie porozumiewaé* Kiedy za$ bogobojny Le-
szek Czuarny, zalozyciel katedry lubelskiej, uwiezil tego roz-
pustnika i warchola, ,Janusz, arcybiskup gniezniefski, powstat,
jak urzedowi jego przystalo, na to uwiezienie biskupa i cata
prowincje gnieznienskg interdyktem obtozyl*
(Dtugosz, ksiega VII, rok 1271, str. 409).

Henryka Brodatego, Henryka Probusa, Bolestawa Rogatke
i Kazimierza Wielkiego wyklinano w sporach o dziesieciny.
»Dziesigeina — pisze prof. Tadeusz Silnicki w ,Dziejach .
i astroju Kosciola na Slasku — stanowila nie tylko powazne
zrédlo dochodéw koscielnych, ale urastala do znaku suweren-
no¢ci Kosciola. ponad calym spoleczenstwem® (str. 137). Inte-
resujacy traktat o dziesiecinach napisat Tadeusz Czacki. ,,W ciggu
kilku wiekéw — czytamy w tym traktacie — mnogie wyszly
pisma o dziesiecinach: wielu teologéw i kanonikéw wyprowa-
dzalo naleznosé dziesiecin z 'prawa boskiego, ci za$, ktérzy mu-
sieli placi¢, nazywali je owocem ustaw diabelskich® (str. 3).
»Zgubna i rujnujacg’’ nazywal dziesiecine w pracy o ,ludnosci
wie$niaczej* konserwatywny historyk Franciszek Piekosinski
(str. 81). ,,Dziesiecina stanowila jedna z najbardziej tupiezczych
danin i uprzywilejowang przed wszystkimi innymi“ — pisal
Aleksander Swietochowski (,,Historia chlopéw polskich®,
str. 33).

Biskup Bodzanta, ktéry wyklal Kazimierza Wielkiego, dowo-
dzil. ze ,dziesiecina swobodna (placona z dobrej woli. nie
z przymusu i dowolnie wybranemu kosSciolowi, a nie wyznaczo-
nemu przez biskupa) przynoszac uszczerbek KoSciolowi pociaga
za sobg grzech Smiertelny*“ (Helcel, ,Badania w przedmiocie
historii dziesiecin koscielnych w Polsce®, str. 3).

Szczegblnie ucigzliwa byla dziesiecina snopowa, ,bo ksigdz
nie dozwalal sprzatniecia zboza poki swej dziesigtej kopy nie
powylykal -- pisze Aleksander Briickner w ,Dziejach Kultury
Polskiej'" — totez. mégli zg ' cale zboze na polu, gdy byla
stota* (tom I, str 330) Ot6z wymienionych krélow i ksigzat
wyklinano nie za odmowe dostarczania dziesigcin, ale za prébe
zamiany dziesieciny snopowej na réwnowarto$é pieniezna.
Biskup wroctawski Tomasz ktéry pojednal si¢ z Bolestawem
Rogatka i ,przyrzek! zmiane dziesigcin snopowych na pieniezne
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w calej diecezji wrocltawskiej", €ciggnal na siebie oburzenie
catego episkopatu, ktéry uspokoil sie dopiero po jegu oswiad-
czeniu — jak pisze Dlugosz — ze wprawdzie przyrzekl,
ale nie uiScil obietnicy zamieniania dziesieciny snopowej na
pieniezng i ze jej nigdy nie dotrzyma‘

W walce o dziesieciny biskupi stosowali najbardziej brudne
metody, przedstawiajac dziesieciny jako rzecz dozwolong i mila
Bogu. Na nie placgcych dziesiecin duchowienstwo rzucato
klatwy wyklinajgc poszczegélne jednostki, miasta, a nawet cale
diecezje. Nierzadko przeciw. nie placgcym dziesiecin organizo-
wane byly krucjaty. Miedzy innymi, papiez Aleksander IV
oglosit 29 marca 1257 roku przytoczone przez Dlugosza we-
zwanie do krucjaty przeciw ksigeciu Boleslawowi Rogatce.
Przede wszystkim do krucjaty zostal wezwany arcybiskup
magdeburski. W piSmie papieskim czytamy, ze Bolestaw Ro-
gatka ,mlot cigzacej na nim kary koScielnej tyle wazy co
plewe i gardzi nig zuchwale®, totez ,,gdy nie uczuwa jak nalezy
raz6w Piotrowego miecza, c6z nam innego pozostaje, jeno
doby¢ przeciw niemu miecza cielesnej kary... przeciw rzeczo-
nemu ksieciu glosi¢ macie wyprawe krzyzows.. My za$ wszyst-
kim... ktérzy na wezwanie nasze krzyz(?) podniosa.. nadajemy
takie samo odpuszczenie grzechow, jakie dla krzyzow-
nikéw (uczestnikéw wypraw krzyzowych przeciw Turkom
i Arabomj... Sobdor powszechny udzieli“ (Ksiega VII, str. 358).

Mato jednak widaé zalezalo ludziom na odpuszczeniu grze-
chow przez. papieza, bo nikt sie do krucjaty przeciw ksieciu
lignickiemu Bolestawowi nie pokwapil; ksiaze 6w zy! sobile po
klatwie szczedliwie jeszcze kilkanascie lat i przezyl tych wszyst-
kich, ktérzy go wyklinali. '

Rezultatem dzialalno$ci takich biskupéw jak np wroctawski
Tomasz, ktéory wecigz rzucal klatwy ,na poszczegolne koscioly,
miejsca i kraj caly” uzyskujac potwierdzenie klatwe u papieza
Marcina 'V (1284) i Honoriusza IV (1286) i stajac sie wrogiem
panstwa wzywajac postronnej pomocy* (Silnicki, ,Dzieje
i ustr6j Kosciola na Slasku“, str. 172, 173). bylo tylko to, ze

klatwy spowszednialy. N

sDawna uleglosé ludnoSci koScielnym nakazom i karom
ustepowals miejsca duchowi buntu, kiedy klatwa i interdykt
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zbytnio naduzywane, nie robily juz wrazenia“ (Silnicki,
str. 185, 186).

Biskupi, ktérzy wykleli Bolestawa Smialego i Wiadystawa
Yokietka byli zdrajcami kraju Zadne kretactwa historykéw
klerykalinych nic nie pomogg na nie dajace sie wymazaé z Kro-
niki Galla stowo ,traditor® (zdrajca) wypowiedziane o bi-
skupie Stenistawie, a biskupa Muskaty, ktéry wyklat Lokietka,
nawet nie prébuje sie bronié przed zarzutem sluzenia obcemu
panstwu przeciw Polsce.

Na procesie przeciw biskupowi krakowskiemu Muskacie
(1295—1320), ktory na biskupstwie krakowskim przesiedzial
25 lat, zeznawali $wiadkowie, ze Muskata ,,chce usung¢ ksiecia
Wiadystawa i wytepié nardéd bpolski“, ze ,ma narod
polski w nienawisci, powiedzial bowiem: ,,gdybym nie zdolal
uczyni¢ tego, co zaczalem i nie wyplenil narodu polskiego,
wolalbym S$mier¢ niz zycie', zeznawano, ze biskup ,wyslal
rabusiéow na lupienie, blogostawil im i zobowigzywal ich, aby
niszczyli ziemie, jezyk.i nardéd polski'; ci ,wiele koscioléw
spalili, a we wszystkich grabiezach biskup Muskata uczest-
niczyl w tupie“ (Maria i Zygmunt Wojciechowscy, ,,Polska
Piastow, Polska Jagiellonow*, str. 127). ’

Pobozny YLokietek uwiezil biskupa Muskate w roku 1308.
Czy mozna sie dziwié, ze w obronie zasady nietykalnosci bi-
skupa, wrogiego Polsce agenta obcego panstwa, wystapit papiez
Klemes V? Lokietek ulgkl sie papieskiego gniewu i biskupa-
zdrajce uwolnil.

Biskup Muskata byl biskupem krakowskim. Kapitute kra-
kowska nazwat ,koniem trojanskim®, z ktorego na calg Polske
wychodzili biskupi i arcybiskupi, — nie- jaki§ postepowy
hist'oryk ale sam biskup Ludwik Letowski w ,Katalogu bi-
skupéw, pratatow i kanonikéw krakowskich' (Krakéw 1852,
tom I, str. XII).

C. Papieze z Krzyzakami przeciw Polsce
Ze Krzyzacy byli Smiertelnymi wrogami Polski i ze okru-
cienstwami przypominali hitlerowcéow, o tym wie w Polsce
kazde dziecko i mozemy o tym w tej chwili nie pisac.
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Ze orezem ideologicznym ekspansji krzyzackiej na wschéd,
krzyzackiego ,Drang nach Osten‘, byla teoria prawa papiezy
do panowania nad calym $wiatem, tego réwniez przypominac
nie trzeba, tym bardziej ze o ideologii krzyzackiej $wiadczyta
sama ich nazwa i czarne krzyze na plaszczach zakonnych.

Ze papiezom to zbrojne ramie imperializmu papieskiego mu-
sialo byé szczegolnie drogie i bliskie, to réwniez rozumie sie
samo przez sie. Ale warto by moze uprzytomni¢ sobie antypol-
skie ostrze tej papiesko-krzyzackiej serdecznosci.

Zajrzyjmy najpierw do prof. Jana Ptasnika, ktory w swej
pracy ,Dagome iudex® (Krakéw '1911), musi zaznaczyé swoj
krytyczny stosunek do papiestwa, mimo wiasnych ideologicz-
nych sympatii do niego. Prof. Ptasnik pisze tak: ,Nie chce
przecenia¢ i nie przeceniam zastug(?!) papiestwa wobec Polski.
Owszem, wyraznie to stwierdzam, ze polityka kurii (pa-
pieskiej) jak na cala slowiafszczyzne, tak i na Polske sprowa-
dzila bardzo dotkliwe szkody.. Rzym protegowal na jej nie-
korzysé¢ fundacje germanskich panstw zakonnych na pélnocy,
bo te jako hieratyczne (rzadzone przez duchownych, A N.) mu-
sialy by¢ blizszymi glowie Kosciola, anizeli Polska rzgdzona
przez ksigzat Swieckich® (str. 52). Takimi lagodnymi stowami
okresla prof. Ptasnik fakt poparcia Krzyzakoéw przez papie-
stwo. Nie moze uki‘yé tego faktu réwniez prof. Silnicki w apro-
bowanych przez Kurie arcybiskupig ,Dziejach Papiezy*“.
»arzegorz IX i jego nastepcy — pisze prof. Silnicki — poparli
Zakon Krzyzacki i to nie tylko w jego wojnie z poganstwem,
ale réwniez w organizowaniu wlasnego panstwa na szkode
Polski. Dzialo sie¢ to przy pomocy licznych bulli papieskich,
ktore Krzyzacy z wielka zreczno$cig badz wyjednywali, badz
falszowali Rychlo doszli do znacznej potegi, tym grozniejszej,
ze poddanej wprost Stolicy Apostolskiej. (str. 260).

Pierwszy oddzial krzyzacki przyby! do Polski w roku 1230.
W roku 1234 Krzyzacy ,,podporzadkowali sie papiestwu* 1 ofia-
rowali ziemie chelminska Stolicy Apostolskiej (Wojciechowscy,
str. 92).

W roku 1308 Krzyzacy wyrzynaja w Gdansku 10 tysiecy
Polakéw. Do konca wrzesnia 1309 zagarniaja cale Pomorze
Gdanskie. W 1329 r. Krzyzacy najezdzajag Kujawy palgc Wio-
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clawek. W maju i lipcu 1330 roku urzadzaja dwa nowe strasz-
liwe najazdy na Kujawy. W lipcu 1331 uderzyli Kizyzacy na
Wielkopolske pustoszac ja straszliwie.

»Krzyzacy byli niedoScignionymi mistrzami w niszczeniu
nieprzyjacielskiego kraju“ (Wojciechowscy, str. 139). We wrze-
$niu 1331 roku najezdzajg Krzyzacy i palg kilkadziesigt miej-
scowos$ci, m. in. Chelmno, Leczyce, Sieradz, Kalisz i Konin,
palac takze kosScioty i klasztory. W listopadzie 1331 roku Krzy-
zacy urzadzajg jeszcze raz lupiezczg wyprawe na Kujawy zaj-
mujgc Brze$¢ i Inowroctaw. Wojny z Krzyzakami toczg sie
w latach 1409, 1411, 1414—1422, 1431—1435, 1454—1466.

Otéz od przybycia Krzyzakow do Polski w roku 1230 do po-
koju torunskiege w roku 1466, wyraznie popieraja Krzyzakow
przeciw Polsce nastepujacy papieze: Grzegorz IX (1227—1241),
Jan XXII (1316—1334), Benedykt XII (1334—1342), Kle-
mens VI (1342—1352), Innocenty VI (1352—1362), Mikolaj V
(1447—1455), Kalikst IIT (1455—1458) i Pius II (1458—1464).
Brak miejsca nie pozwala na gromadzenie dowodow, ktére
kazdy latwo znajdzie w obszerniejszych pracach z dziejow
Polski. Bardziej interesujace s wiadomosci o reakcji spole-
czenstwa polskiego na prokrzyzackie wystapienia papiezy. Ka-
nonik gnieznienski, ksigdz Korytkowski, pisze np. o tym, ze
,,niepomyélne dla Polski postanowienie papieza (Benedykta XII
w sprawie krzyzackiej) wywotalo w calym kraju wielkie nie-
ukontentowanie“ (rozprawa o arcybiskupie Skotnickim, str.
115), jako ze zna¢ w tym bylo inspiracje krzyzacka. Papieze
Benedykt XII i jego nastépca Klemens VI wezwali postusznych
im biskupéw do wymuszenia na krélu kompromisu z Krzyza-
kami i 8 lipca 1343 roku — jak pisze ksigdz Korytkowski —
,podpisany zostal przez krdla, arcybiskupa, panéw polskich
i pelnomocnikéw krzyzackich uktad pokojowy upoka-
rzajacy.. wielce i krzywdzacy nar6d, moca ktérego
krol... ustgpil zakonowi na wlasno$¢ wieczysta Pomorze, zie-
mie chelminska i michalowska" oraz czes¢ Kujaw. ,Doprow a-
dzenie do skutku tego ukladu przypisuja wspot-
czesnedokumenty gtéwniearcybiskupowi (gniezi-
niehskiemu) Jarostawowi itd. itd.“ (Ksigdz Korytkowski,
str. 119).
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‘W dalszym ciagu ksiadz Korytkowski nazywa biskuf)a ka-
minskiego, Jana, ,nieodrodnym bratem krzyzackim®, kiory
,hapadl na czele sily zbrojnej dobra arcybiskupie® (str. 133),
a o opatach klasztoréw zukowskiego, oliwskiego i pelplinskiego,
ktorych papiez Klemens VI wyznaczy! na ,komisarzy apostol-
skich“ pisze ksigdz Korytkowski, ze ,pozostawali pod wply-
wem krzyzackim® (str. 134). W dalszym ciaggu pisze ksiadz
Korytkowski o mnichu dominikanskim Bernardzie, ktéry ,,pod-
pad! Innocentego VI i tyle dokazal klamstwem i podstepem, ze
(papiez) go wlasng powaga swoja biskupem plockim ustanowit
(str. 176). Tenze biskup Bernard szukal przeciw Polsce i pol-
skiemu duchowienstwu ,,pomocy i protekcji u jawnych kréla
i narodu nieprzyjaciol (str. 177). Prof. Zdzistaw Kaczmarczyk,
opisujac zatarg, jaki wynikl z tego powodu, przypomina, ze pa-
piez Innocenty VI ,sprzyjal Krzyzakom* (str. 139), a ,krol
mial prawo obawia¢ sig, ze syn zdrajcy (mowa o biskupie
plockim Bernardzie, A. N.).. moze mu wiele zaszkodzi¢,
zwltaszcza przez konszachty z Krzyzakami“
(str. 140). Zarzut konszachtow biskupa Bernarda z Krzyzakami
mnotorycznymi wrogami* Polski zostal wysuniety w prosbie
krolewskiej do papieza o anulowanie papieskiej nominacji na
biskupstwo plockie. Bernard zostal biskupem w roku 1357,
krol protestowal w roku 1357 i 1360 i 1361, ale biskup Bernard
»z2byt silne musial mieé poparcie krzyzackie,
bo papiez ten za swego zycia (zmarl w roku 1362, A, N.) sprawy
tej nie zalatwil pozytywnie* (Kaczmarczyk, ,,Monarchia Kazi-
mierza Wielkiego*, tom II, str. 142). Jeszcze wiosng 1363 roku
krol w ,,uroczystej suplice* prosi papieza o udzielenie arcybi-
skupowi gnieznienskiemu ,,upowaznienia do zdjecia z ducho-
wiefistwa plockiego ekskomunik, jakie nalozyl byt biskup Ber-
nard, a ktére to ekskomuniki mimo apelacji do papieza... cig-
zyty na nim (tzn. na patriotycznym duchowienstwie polskim,
A. N.) nadal** (str. 142).

Takze i pozniejsi papieze znajdowali si¢ pod mocnymi wptly-
wami niemiecko-krzyzackimi. Biskup Letowski w ten
wiasnie sposdb tlumaczyl antypolska, pro''rzyzackg polityke
papieza Piusa II. ,Pius II nie byl zyczliwy Po-
lakom... 2z powodu dilugiego pobytu na dworze

i
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cesarskim® W roku 1460 — pisze ksiadz Fabisz — powie-
dziat Pius II postom polskim, ze krol Kazimierz niesprawied-
liwie i bez wzgledu na wladze Stolicy Apostolskiej przy-
wlaszcza sobie Prusy”. Dla ratowania pobitych przez Kazi-
mierza Jagiellonczyka Krzyzakow, Pius II wystal do Polski
specjalnego legata. biskupa Hieronima, ktéry na zjezdzie piotr-
kowskim w roku 1462 ,rozwodzil sie szeroko nad stusznoscia
sprawy krzyzackiej, potepiajac Polakow* (ksiadz Fabisz, ,,Wia-
domos¢ o legatach i nuncjuszach apostolskich w dawnej Polsce®,
Ostrow 1864. za zgoda przelozonych, str. 93). Tenze legat Hie-
ronim, wyrazil sie. ze ,lepiej by bytlo, zeby trzy (takie
jak Polska, A. N.) panstwa zginely niz gdyby cho-
ciaz jedno z praw Stolicy Apostolskiej zostatlo
nadwerezone' (ksigdz Fabisz, str. 94).

Polacy przejé€li listy legata Hieronima do Krzyzakéw, wyka-
zujace Scisle wspoldzialanie papiestwa z krzyzactwem. Niesty-
chane bylo oburzenie calej patriotycznej czeSci spoleczenstwa
polskiego. Ostrorég powiedzial wrecz legatowi papieskiemu, ze
nudajetylko pojednawce, a jest tylko niepokoju pod-
palaczem* (ksiadz Fabisz, str. 94). To samo bylo ze wszystkimi
innymi ,pojednawcami‘* papieskimi z legatem Aldobrandinem,
poézniejszym papiezem Klemensem VIII, i komisarzem plebi-
scytowym (rok 1920) na Gérnym Slgsku, nuncjuszem Rattim,
pozniejszym papiezem Piusem XI na czele. Obaj udawali
,wielkich przyjaciol Polski, a w rzeczywistosci jeden z nich
byt agentem habsburskim, drugi za§ — jak stusznie powie-
dziano na posiedzeniu Sejmu Ustawodawczego 30 listopada 1920
roku — siedzial w Polsce ,tylko po to, aby razem
z Nlemcamihak atystami (z kardynalem Bertramem na
czele, A N) uprawia¢ polityke przeciw Polakom*
(na rzecz oderwania Slaska od Polski).
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IV. Sojusz papiestwa z wrogimi Polsce Habsburgami

Kleski zadawane Krzyzakom przez Polakéw za Lokietka,
Wiadystawa Jagielly i Kazimierza Jagiellonczyka (wykletego
przez protektora Krzyzakow papieza Piusa [I) byly nie tylko
kleskami krzyzactwa, ale réwniez porazka dla watykanskich
planéw stworzenia wielkiego niemiecko-zakonnego panstwana
wschodzie Europy. Te plany zbankrutowaly pod Grunwaldem.
Zreszta w pamigtnym roku 1410 papiestwo przezywalo szcze-
goblnie dotkliwy kryzys, wyrazajacy sie jednoczesnym funkcjo-
nowaniem trzech konkurencyjnych papiezy: Be-
nedykta XIII (1394—1417) Grzegorza XII (1406—1415) i Alek-
sandra V (1409—1410). W tymze roku 1410 wybrany zostal pa-
piezem réwniez Jan XXIII, o ktéorym kanonik krakowski Diu-
gosz pisze z bblem zarliwego katolika: ~Najohydniejszymi
splamil si¢ wystepkami... stulecie to nie moglo wyda¢ nikczem-
niejszego nad owego piastuna wiary chrzescijanskiej*.

Kleski krzyzackie byly takze kleskami prowatykanskiej
czesci wyzszego duchowienstwa w Polsce. Nienawi$¢ spole-
czenstwa polskiego do Krzyzakéw przeniosta sie na ducho-
wienstwo — pisze hr. Krasinski, ,Powszechna niena-
wisé jakgci ksigza — zolnierze, uznani za obroncow
wiladzy papieskiej, wzbudzali w Polakach, odbila s1e
na duchowienstwie w ogéle, a moze nawet byia
jedng z gléwnych przyczyn niechegci do stanu
.duchownego* poczawszy od XIV wieku (,Zarys dziejow
powstania i upadku Reformacji w Polsce”, tom I., str. 33).

Dlugosz pisze, ze byly takie okresy, w ktérych Polska nie
uznawata zadnego papieza, poniewaz majgc do wy-

31



boru dwdch albo trzech konkurencyjnych papiezy nie mogla
sie zdecydowaé, m. in. w okresie dwoch réownolegtych pontyfi-
katéw Eugeniusza IV (1431—1447) i Feliksa V (1439—1449).

Papiestwo staczalo sie coraz nizej. Tacy papieze jak Sykstus IV
(1471—1484), o ktérym pisze w aprobowauych przez kurie
arcybiskupia ,,Dziejach papiezy* Seppelt, ze ,,0d jego pontyfi-
katu datuje sie wiek zepsucia® (str. 339), jak Aleksander VI,
Borgia (1492—1503), Juliusz II (1503—1513), Leon X
(1513—1521), ktorego pontyfikat charakteryzuje Seppelt jako
»Smutny i przerazajacy obraz zepsucia siegajacego az do naj-
wyzszych sfer koscielnych* (str. 354), Hadrian VI (1522-—-1523),
ktéry jako wielki inkwizytor hiszpanski spalil przeszio péttora
tysigca ludzi, Pawel III (1534—1549) i Juliusz III (1550—1555)
byli oszustami, rozpustnikami i zbrodniarzami. Twierdzenie
Husa, iz zbrodniarz nie moze by¢ kaplanem, zostalo uznane :za
herezje, a Hus jako czlowiek zarliwej wiary, ktorego przestep-
stwem bylo pragnienie uzdrowienia Kosciota i ukochanie cze-
skiej Ojczyzny, zostal podstepnie schwytany i spalony.

Rozklad moralny szczytow hierarchii watykanskiej musiatl
byé¢ czynnikiem wzmagajacym bunt przeciwko dotychczaso-
wym formom organizacji koScielnej, ten bunt, ktéry wyrastat
z zasadniczego przelomu, jaki dokonywat sie wtedy w Europie.
Rozwdj gospodarki towarowej i kapitalistveznych stosunkow
gospodarczych, formowanie sie nowoczesnych narodowosci —
wszystko to rozbijalo Sredniowieczne formy feudalnego pano-
wania szlachty, feudalnej anarchii i dazenia najwiekszych feu-
daléw — cesarzy i papiezy — do panowania nad calg Europa.
Zzodnie z charakterem epoki bunt ten przyjat formy religijne.
Jedni domagali sie rownosci wszystkich ludzi, to znaczy bronili
w owym czasie przede wszystkim chlopéw przed wyzyskiem
szlachty. Byla to skrajna lewica 6wczesnych reformatoréow —
ludzie tacy jak Tomasz Miinzer w Niemczech, Wiklif w Anglii,
a w Polsce Frycz Modrzewski. Inni wystepowali jedynie
przeci\;v eksploatacji swych krajéow przez papiestwo, w obronie
interes6w rodzinnych ksigzat, szlachty czy mieszczanstwa.
Takim byl np. Luter. Jedni dzialajg jeszcze w ramach KoSciola
katolickiego, inni zrywaja z nim otwarcie. Ale dla wszystkich
charakterystyczne jest, ze ich walka z dotychczasowym stanem
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rzeczy *iaie sie nie z niéwiara. lecz z goracg i zarliwg wiars
ludzi, ktorzy chcieli uzdrowié, czyli zreformowaé chrzesci-
janstwo. Takimi gorliwymi chrzescijanami byli ci wszyscy
reformatorzy, ktérzy jak Savonarola czy Hus gineli za wiarg
w plomieniach.

Kiedy ten bunt =zaczal sie rozrasta¢, potegi zagrozone
przezen — a papiestwo w pierwszym rzedzie — zdecydowaly
sie na rozpaczliwg obrone metodami terroru,
masowym paleniem ludzi i ksigzek.

Serie takich papiezy-inkwizytoréow rozpoczal Pawel IV
(1555—1559) znany z okrzyku: ,,Gdyby moj ojciec byl herety-
kiem, sam bym przyniést drzewo na stos. zeby go spalié¢!“ (von
Pastor, ,,Geschichte der Papste", tom VI, str. 537).

Narzedziem tego terroru byla sw. Inkwizycja. Od pontyfi-
katu Klemensa V (1305—1314) inkwizycja kieruje sam papiez.
Inkwizycja staje sie narzedziem polityki pa-
pieskiej. Inkwizytor byl tylko pelmomocnikiem papieskim.
Wiladze swoja otrzymywal bezposrednio i tylko od papieza.
Sami inkwizytorowie klada szczegélny nacisk zawsze i wszedzie:
we Wloszech, w Niemczech. we Francji, w Hiszpanii, w Anglii
i w Polsce na to, ze ich wladza pochodzi wprost od papieza.

,Przez inkwizycje — pisze hrabia von Hoensbroech — nie
zajatl Koscidl zadnego szczegdélnego stanowiska wobeg panstwa;
jak niegdy$ tak i teraz uwazal sie za pana, ktéremu ma by¢é
podlegle panstwo z wszystkimi swoimi prawami. Sady pan-
stwowe byly wobec papieskich sadéw inkwizycyjnych niczym
innym, jak tylko narzedziami wykonawczymi. Z tego powodu
nazwano panstwo (Sredniowieczne) katem w reku papieza‘.
(,,Papiestwo i jego dzialalno$¢ spoteczno-cywilizacyjna®, War-
szawa 1907, str. 17). '

Cesarze, na ré6wni z papiezami zagrozeni przez ruch refor-
macyjny. w pelni popierali $w. Inkwizycje. Po spotkaniu
cesarza niemieckiego Karola IV z papiezem Urbanem V w Rzy-
mie w grudniu 1368, wydal cesarz surowe dekrety przeciw nie-
katolikom; jeden z nich zawieral rozporzadzenie, aby domy
niekatolikow byly konfiskowane i oddawane inkwizycji w celu
przerobienia-ich na wiezienia inkwizycyjne dla. niekatolikow.

8 Papieze przeciw Poisce .



Rozporzadzenie to potwierdzil papiez Grzegorz XI i udzielit za
nie cesarzowi najwyzszej pochwaty bullg z dnia 9 czerwca 1371
roku.

Osoby zadenuncjowane i uwiezione przez inkwizytoréw cze-
kaly po kilka i kilkanascie lat na $ledztwo i proces. Oczywiscie
wypadek taki jak np. Salaverta, przestuchanego po raz pierwszy
w roku 1300, a osadzonego dopiero w roku 1319 nalezy do rzad-
kos$ci, poniewaz zazwyczaj tortury i warunki wiezienne powo-
dowaly szybka $mieré uwiezionych.

Istnialo wiele podreczniké6w dla inkwizytorow. Autorem
jednego z nich pod tytulem ,Practica Inquisitionis
haereticae pravitatis* byl inkwizytor papieski Bernard
Guidonis (1261—1331). Byt on nie tylko wybitnym teoretykiem
inkwizycji, ale rowniez praktykiem, skazal mianowicie na spa-
lenie 637 heretykéwi nZadaniem inkwizycji — pisal Guidonis —
jest wykorzenianie kacerstwa; cel ien mozna osiggnaé przez
tepienie kacerzy, co powinno i§¢ w parze z tepieniem ich pro-
tektorow i obroncow. Kacerzy mozna usuwaé w dwojaki sposob:
badz sklaniajgc ich do powrotu na lono Kosciola katolickiego,
badZ tez palgc ich na stosie®. ‘

Znakomity teolog Franciszek Pegna, wydawca podrecznika
dla inkwizytorow, napisanego przez Eymerica (,Directorium
inquisitorum‘) pisze: ,Z powodu nieludzkosci przestepstwa,
jakim jest odejicie od wiary katolickiej, nie ustaje kara nawet
ze $miercig kacerza. W dwojaki sposob moze inkwizytor wy-
stapi¢ przeciwko zmarlemu kacerzowi: po pierwsze — konfi-
skujac jego dobra na rzecz inkwizycji, po drugie — odkopujac
i palagc jego koSci‘.

Inkwizytor miat prawo stosowania tortur. Poczatkowo pole-
cal Kosci6él torturowaé oskarzonych nie przez inkwizytorow,
ale przeznaczal do tej czynno$ci $wiecka zwierzchnosé¢, zagra-
zajac jej klatwa w razie wzbraniania sie. P6zniej uznano, ze
lepiej bedzie, jesli torturowanie przejdzie w rece sadéw du-
chownych, poniewaz podczas tortur wychodzily na jaw rzeczy
nieraz tajemne — pisal Pegna — mogace szkodzi¢ wierze.

,»Wszystkie skonfiskowane dobra kacerzy — pisal Pegna —
powinny by¢ obracane na pozytek i rozszerzanie swigtej inkwi-

34



zycji. Poglad, ze nie jest rzeczg papieza rozpo-
rzadza¢ dobrami nie lezacymi w jego kraju,
jest pogladem falszywym i bezboznym.*

Tomasz Carena, prokurator rzymskiej inkwizycji za Ur-
bana VIII (1623—1644), wydal traktat o inkwizycji pt ,,Trac-
tatus de officio sanctissimae inquisitionis“, w ktérym uzasad-
nial teze, ze plonacy stos i miecz katowski s lepszym sposo-
bem zwalczania herezji, niz religijne dysputy. Przy paleniu
kacerzy na stosach nalezy im kneblowaé usta, aby nie mogli
uprawiaé propagandy. Dojrzalym do spalenia na stosie jest sie
juz w czternastym roku zycia. Tym, ktorzy zaluja, ze odeszli
od Katolicyzmu, moze byé wyswiadczona laska, ze zostang udu-
szeni przed spaleniem. Nie zalujgcych nalezy pali¢ zywcem.

Konsultor - inkwizycji sycylijskiej, Antonio Dian‘a, byt
autorem podrecznika ,,Resolutiones morales”, w ktérym pisal,
ze ,,Egzekucje powinny sie odbywaé¢ w dni Swigteczne, w obec-
nosci wielkiej liczby oséb, aby widzieli meki skazanego i mieli
odstraszajacy przyklad*.

W roku 1693 ukazal sie w Rzymie podrecznik inkwizytora
z zakonu Dominikanéw, Tomasza Menghiniego. pod tytu-
tem ,Sacro arsenale, pratica dell‘officio della s. inquisitione®,
dedykowany papiezowi Innocentemu XII i aprobowany przez
Ferrariege. Najciekawszym rozdzialem tego podrecznika jest
rozdzial 6 o torturowaniu odstepcow od wiary katolickiej. Tor-
tury, zdaniem Menghiniego, nalezy stosowa¢ wzgledem
oskarzonego w celu wydobycia od niego zeznan o jego czynach,
pogladach, a przede wszystkim w celu wydobycia nazwisk
wspbtwinnych. Menghini poleca szczegllnie cztery rodzaje tor-
tur; przypiekanie, Srubowanie, wylamywanie stawéw i bicie.
Mialy one byé¢ stosowane réwniez wobec nieletnich dzieci.

Szczegblng nienawiscig palata sw. Inkwizycja do dziet sztuki
i literatury autoréw podejrzanych o antypapieskie tendencje.
We wrzesniu 1557 roku Inkwizycja wydala obszerny indeks
ksiqiek; ktore nalezy spalic. W licznych miastach rozpoczelo
sie palenie ksigzek na stosach, czasem i po 10 tysiecy na raz
(ven Pastor, tom VI, str. 522).

Od tego czasu co kilka lat papiez wydaje nowy indeks; przez
kilka stuleci byto w tych indeksach zakazywane dzielo Koper-
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nika, a do dzi§ znajdujemy tam wsréd ksiazek zabronionych
nazwiska takich autorow jak Kant, Kartezjusz, Hume,
Spinoza, Pascal Locke, Voltaire, Rousseau, Bal-
zac, Anatol France, Victor Hugo, Zola, a nawet
Mickiewicz.

-Spoleczenstwo polskie odnioslo si¢ do tej ofensywy obsku-
rantyzmu z- oburzeniem. Jeszcze w roku 1534 na sejmiku
w Srodzie uchwalono instrukcje protestujaca przeciw zakazowi
drukowania ksigzek w jezyku polskim, w ktorej czytamy aktu-
alne do dzi§ oskarzenia: ,nam ksieza kazg glupimi
by ¢! (Zygmunt Wojciechowski, ,, Zygmunt Stary“, Arct, 1946,
str. 294).

Spoteczenstwo polskie protestowalo. Mieszczanie torunscy
w obronie palonych na stosie ksigzek przepedzili legata papie-
skiego kamieniami i cze$¢ ksigzek uratowali (ksigdz Fabisz,
»Wiadomosé o legatach®, str. 110).

W postuszenstwie dla Rzymu utrzymywal ludno$é strach
przed wtadza sadowg duchowienstwa, ktére do XVI wieku —
na mocy narzuconego Polsce papieskiego prawa — wiezilo,
torturowalo i palito obywateli polskich. Sw. Inkwizycja dzia-
ala bowiem i w Polsce. Ksigdz Fabisz podaje w swojej ksigzce
o legatach i nuncjuszach papieskich 42 nazwiska inkwizytorow
urzedujacych w Polsce w latach 1318—1591 (str. 60—61). Ich
akcja wywolala takie wzburzenie, ze na sejmie 1552 roku g ro-
zono wyrznieciem wszystkich ksiezy, jezeli bi-
skupi zachowaja wladze sadowa (Ludwik Kubala, praca o Sta-
nistawie Orzechowskim, wyd. 1906 r., str. 55). W rezultacie
zawieszenie sadéw duchownych trwalo cztery lata. Wynik
tego byt taki, ze ,narod polski, ktéry udawatl kato-
licyzm przed groza praw i potega biskupia...
pokazal zupelnie zmienione oblicze. Malo nie
cala szlachta polska w przeciagu roku porzucita katolicyzm.
Szybkosé ta.. nie ma przykladu“ — pisze znany historyk,
Ludwik Kubala (str. 56).

Dla przeciwdzialania reformac§i ustanowiona zostala w roku
1556 stala nuncjatura papieska w Polsce. Pierwszym nuncju-
szem zostal Lippomano. ,Papiez Karaffa (Pawel IV), ktory
wyprawianiem na drugi $wiat heretykéw pastanowil dowiesé
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im naocznie, ze nie wejda do krélestwa niebieskiego — pisze
Kubala — wystal do Polski podobnego do siebie nauczyciela. ..
t6ry na pierwszej zaraz audiencji radzil krélowi, aby dla
przyktadu kazat $cigé dwudziestu mozniejszych réznowiercow*,
a nastepnie sam spalitl ,jak najniewinniej, jak sie pokazato,
mloda dziewczyne chrzeécijanke (Dorote Lazecks, A. N.) i kilku
Zydéw w Sochaczewie* (str. 57). Rezultat byl taki, ze nuncju-
szOw papieskich zaczeto w Polsce powszechnie nazywaé ,,ro-
dem jadowitych zmij* (progenies viperarum)¥). Powszech-
ne oburzenie zmusito papieza do odwolania nuncjusza, ale in-
stytucja nuncjatury pozostata. »

Istota reformacji w Polsce nie bylo wcale kwestionowanie
takich czy innych dogmatéw katolicyzmu. Wspélnym mianow-
nikiem wszystkich pradéw reformacyjnych w Polsce byla cheé
uniezaleznienia kraju od Rzymu, co zreszta bylo popularne
réwniez w szerokich kotach katolikéw i katolickiego ducho-
wienstwa. Linia podzialu nie biegla wiec miedzy katolikami
i protestantami, ale miedzy papieznikami (tak ich wéwezas na-
zywano w Polsce), a antypapieznikami, przy czym do anty-
papieznikow zaliczy¢ wypada niejednego gorliwego katolika.

Wiele bylo w XVI wieku przyczyn, ktére mogly sktaniaé
Polaka patriote do walki o niezalezno$é¢ Polski od papiestwa.

Przede wszystkim zachodzila wtedy oczywista sprzecznosé
miedzy polityka papieska a interesami Polski. Szerokie kola
spoleczenstwa polskiego wiedzialy, ze w pierwszych stuleciach
kontaktéw polsko-papieskich papiestwo bylo narzedziem nie-
mieckiej ekspansji na wschéd, instytucja $ciSle zroénieta z ce-
sarstwem niemieckim, ze w nastepnych stuleciach S$miertelni
wrogowie Polski — Krzyzacy podlegali bezposrednio papie-
zowi i byli przezen popierani. W XVI wieku widoczny znéw
byl sojusz polityczny papiestwa z wrogimi Polsce Habsbur-
gami. —

Drugim istotnym powodem byla niepopularnos$é idei
politycznego zwierzchnictwa papiezy nad
Polsk g Nie tylko protestanci, ale réwniez wiekszosé¢ katoli-
kow a takze liczni ksieza katoliccy i biskupi stali na stario-
wisku suwerenno$c: panstwa polskiego. Tymczasem papieze

*) progenies = réd, vipera = jadowita zmija.
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traktowali Polske jak swa kolonie, jak feudalne lenno i do-
magali sie Swietopietrza nie tylko ze wzgledéw finansowych,
ale takze jako symbolu politycznej podleglosci i zalezno$ci.

Z tych dwoéch powodéw wyplywatl trzeci, mianowicie § wia-
domo$¢ niebezpieczenstwa, jakie przedsta-
wial fakt, ze cze$S¢ wyzszego duchowienstwa,
piastujacego w Polsce wysokie godnosci pan-
stwowe, kierowata sie przede wszystkim in-
teresami dalekiego,obcego panstwa—panstwa
kosScielnego, prowadzgcego swoja wlasng polityke sprzecz-
ng z interesami Polski.

Czwartym waznym powodem politycznym rozpowszechnia-
nia sie nastrojow antypapieskich w Polsce bylo ciggle miesza-
nie sie papiezy do wewnetrznych spraw Polski, a zwlaszeza do
naszej polityki zagranicznej. Nie tylko protestanci, ale liczni
katolicy wraz z czeScig duchowienstwa uwazali, ze polska po-
lityka zagraniczna powinna byé¢ dyktowana
wylagcznie interesami panstwa polskiego, a nie
interesami papiestwa i zwiazanych z papiestwem Habsburgow.

Pigtym powodem byla $§wiadomo$¢ ze papiestwo
i jego agentury hamuja rozwéj kulturalny
naszegce kraju przez akcje obskurancka, skierowana prze-
ciw wolnos$ci mysli, wolno$ci badan naukowych i przeciw roz-
wojowi jezyka narodowego.

Literatura w jezyku polskim rozwinela sie u nas bujnie do-
piero wilaénie w okresie buntu przeciw wplywom papiestwa.

To byly powody najwazniejsze. Kiedy za$ znaczna cze$¢ Po-
lakéw odeszla od katolicyzmu, doszedl powdd szosty: protest
przeciw rozbudzaniu fanatyzmu religijnego i podzeganiu do
wojny religijnej. Ogromna wiekszo$¢ postow na sejmikach
i sejmach stala na stanowisku, ze takie czy inne wyznanie jest
sprawa sumienia czlowieka, a w interesie panstwa polskiego
lezy pokdj miedzy dysydentami (katolikami i niekatolikami,
roznigcymi sie wyznaniem).

W dziesigtkach uchwal sejmowych powtarza sie ten zwrot:
,Obiecujemy to sobie wspdlnie, ktorzy jesteSmy dissidentes de
religione (roéznigcy s:e miedzy sobag w sprawach religii), pokdj
miedzy sobg zachowaé.*
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Nuncjusze papiescy, cze$¢ biskupéw i sprowadzeni przez
Hozjusza jezuici prébowali skidcié ze soba katolikéw z nieka-
tolikami, podzegali do gwaltéw i tumultéw oraz wywierali na-
cisk na wladze panstwowa, aby przy obsadzaniu urzedéw sto-
sowata dyskryminacje obywateli ze wzgledu na ich wyznanie.

Ostateczne zwyciestwo nad pradami reformacyjnymi w Pol-
see zawdziecza jednak hierarchia koscielna innemu czynnikowi
— klasowemu. W Niemczech i w Czechach wystapily pod
sztandarem reformacji szerokie, masowe ruchy chlopskie skie-
rowane przeciwko szlachcie. Szlachta polska przerazita sie tych
ruchéw, zwrécita sie ku Kosciolowi katolickiemu z tym wieksza
gorliwoscia, ze na szerokich potaciach wschodnich 6wczesnej
szlacheckiej Rzeczypospolitej, na Ukrainie i Bialorusi, lud,
chlopi panszezyzniani, byli prawostawni, a Kosciét katolicki byt
niemal wylacznie Kosciotem szlachty. Szlachta widziala w je-
zuickiej kontrreformacji jedyng obrone przed buntami chlop-
skimi, jedyna ostoje ideowa poddanstwa, panszczyzny i w ogéle
klasowego panowania szlachty. Ten argument klasowego inte-
resu szlachty mial dzialanie piorunujace. Strach przed rewo-
lucja chilopska spowodowal tysigce cudownych nawrdcen na
katolicyzm. Wszystkie poprzednie powody, przemawiajace za
‘zerwaniem z papiestwem, bladly wobec zagrozema ustroju pa-
nowania nad chlopami.

Na reformatoréw zaczeto patrze¢ z nienawiscig nie z powodu
ich teorii religijnych, ale z powodu niebezpieczenstwa, jakie ich
wystapienia przedstawialy dla systemu panszczyznianego. Ilu-
stracja tego, co sie wéwczas dzialo, byl fakt, ze np. protestanta
Stankara oskarzono nie tylko o ,podkopywanie wiary", bo
W gruncie rzeczy sprawa wiary byla dla szlachty polskiej malo
istotna, ale ,,0 podkopywanie istniejacego porgadku politycz-
nego.. o podburzanie nizszych klas przeciwko
wyzszym, o schlebianie motlochowi... o dgznosé do ustano-
wienia wspélnosci majatkowej... o zaprowadzenie roéwn o=
$ci wsrod wszystkich mieszkancéow kraju, by nie bylo ani pa-
néw ani stug® (Walerian hr. Krasinski, ,,Zarys dziejéow powsta-
nia i upadku Reformacji w Polsce* tom I, str. 135).

Tym argumentem obrony klasowego interesu szlachty ope-
rowala planowo i $wiadomie hierarchia ko$cielna. Szermowat
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nim czesto czlowiek zupelnie obojetny dla wiary, biskup —
ateusz, znany z powiedzenia: ,A wierz sobie nawet
w kozla, byles mi dziesiecine pltacil!” (Z przed-
mowy do lacinskiego wydania listow Zebrzydowskiego). Ten
»biskup w rzeczach wiary najzupelniej obojetny i jak wielu
o6wczesnych dostojnikéw koscielnych... nie odznaczajacy sie
wieksza skrupulatno$cia moralng” (Henryk Barycz, ,,Proces
Krupki-Przectawskiego o wiare w roku 1551¢, str. 424), lepiej
od innych biskupéow wiedzial, jak zyska¢ szlachte dla katoli-
cyzmu, z ktoérego sam — nie wierzgc w nic — czerpal znaczne
korzysci. ,,Jakie bedg skutki — moéwil tenze biskup
Andrzej Zebrzydowski — ze swobodnego rozwijania
sie herezji posrdéd nas?... Bedzie anarchia
jak wNiemczech,gdzie chtop nie stucha pana..”
(Walerian hr. Krasinski, tom I, str. 110).

Wiekszo$¢é tej szlachty, ktéra porzucita niegdy$ obdz papiez-
nikéw ze szlachetnych i patriotycznych powodéw politycznych
i kulturalnych, cofnela si¢ nagle na pozycje reakcyjne i z po-
wod6éw klasowych wrécitla na lono papiezni-
kéw. Reformacja data Polsce ,,zloty wiek® literatury; zwycie-
stwo papieznikéw doprowadzilo do mroku i rozkladu czaséw
saskich.

W roku 1658 osiggnieta zostala zgoda szlachty katolickiej ze
szlachtg luteranskg na wypedzenie ,Braci Polskich®, wyznania
obejmujacego okoto 25 tysiecy ludzi (Jan Dirr-Durski, ,,Aria-
nie Polscy*, W-wa 1948, str. 7), ktorych poglady spolteczne wy-
daly sie grozne zaréwno szlachcie katolickiej, jak szlachcie
luteranskiej. Przeciwienstwo katolicyzmu i lute-
ranizmu okazalo. sie nieistotne, gdy w gre
wchodzil interes klasowy.

A tymczasem stala nuncjatura funkcjonowala. Polityka pa-
pieska opierala sie w tym czasie (od polowy XVI do konca
XVII wieku) na politycznym sojuszu z wrogimi Polsce
Habsburgami. Zgodnie z tym dzialalno$¢é nuncjuszéw papie-
skich w Polsce byla — z woli i za wiedzg papiezy — jed-,
nym z przejawdw realizowania tego sojuszu. Moéwigc innymi
slowy, nuncjusze papiescy w Polsce byli jedno-
czeSnie platnymi agentami Habsburgoéow.
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Ciekawym przykladem ich roboty szpiegowskiej jest dzia-
lalno$¢ w Polsce nuncjusza Commendonego (1563---1565
i 1571—1573) i nuncjusza Hannibala z Kapuy (1587—1589).

Nuncjusz Commendone zwiedzil cala 6wczesng Polske wigcz-
nie z dalekimi twierdzami na pograniczach w celach szpiegow-
skich. O polskich twierdzach i stanie sit zbrojnych, a takze
o tajnych obradach politycznych, o ktérych wiedzial od swych
agentow, donosil szczegblowo obu swym panom: papiezowi
i cesarzowi. Zachowat sie jego list z 8 marca 1565 roku, w kt6-
rym pisze: ,,Poczytuje to za szczegélniejsze szczescie, iz spel-
niajagc w tym kraju (to znaczy w Polsce, A. N.) obowigzek méj
wedlug rozkazéw ojca Swietego, moge zastuzy¢ sie cesarzowi
i arcyksiazetom* (Listy nuncjusza Commendonego, tom II, str.
98). Za dzialalno$¢ szpiegowskg otrzymal Commendone od pa-
pieza na interwencje cesarza kapelusz kardynalski 12 marca
1565 roku. Za to samo zostal wyproszony z Polski,,gdzie Jakub
Ostror6g i marszalek izby poselskiej Mikotaj Siennicki ujaw-
nili przed Sejmem jego dziatalno$é¢ szpiegowska na rzecz Habs-
burgéw i przepowiedzieli, ze -bedzie sie staral osadzi¢ Habsbur-
ga na tronie polskim.

W tym celu nuncjusz Commendone, protegowany przez ce-
sarza auslriackiego u papieza, zostal wyznaczony powtérnie
nuncjuszem w roku 1571.. Jeszcze za zycia Zygmunta Augusta
nuncjusz Commendone spotykal sie w lesie ze spiskowcami -—
platnymi agentami Austrii — i projektowal wraz z nimi
zbrojny zamach stanu w celu oddania tronu polskiego Habsbur-
gowi. Odwolany w roku 1573 popad! w nielaske za to, ze nie
potrafil oddaé Polski Habsburéom.

W latach 1574—-1576 pracuje ,,Z polecenia kurii na korzyié
cesarza“ nuncjusz Wincenty Laureo i ,posuwa sie w tym tak
daleko, ze skompromitowany musial opuscié Polske* (Nanke,
»Z dziejéw polityki kurii rzymskiej wobec Polski*, Lwow, 1921,
str. 51). W latach 1587—1589 dziata na terenie Polski nuncjusz
papieski Hannibal di Capua, réwniez agent habsburski, kté-
remu szyfrowana instrukcja papieska nakazywala: ,Gdzieby$
mogl przyj$é z pomocg domowi habsburskiemu, tam nalezy
przylozy¢ sie do tego z wielka gorliwoscig*. bo papiez pragnie,
aby ,jeden z arcyksiazat zasiad! na tronie polskim* (Nanke,
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str. 19 i 172). Szyfry papieskie akceptowaly jego role szpiega
i agenta Habsburgéw, wiec nuncjusz Hannibal bez zadnych
przeszkod i skrupuléw ,oddal sie calg dusza na ustugi Habs-
burgow* (Nanke, str. 25), kborzy zapewniali go, ,,ze uslugi wy-
$wiadczone domowi austriackiemu nie pozostana bez nagrody*
(str. 26). Dzieki przejeciu listow nuncjusza przez ludzi Zamoj-
skiego, jego dzialalno$¢ szpiegowska na szkode Polski zostala
zdemaskowana i nuncjuszowi grozilo odwolanie. Ale papiez
z .obawy przed cesarzem austriackim pozostawil go w Polsce.
Po rozbiciu arcyksiecia Maksymiliana przez Zamojskiego pod
Byczyna, nuncjusz rozpoczat regularng nuncjature przy Zyg-
muncie III, ale mamy dowody, ze w dalszym ciggu ,,nuncjusz
urzadzal tajne schadzki ze stronnikami Maksymiliana* (Nanke,
str. 155). Potwierdzeniem dzialalnosci nuncjusza Hannibala na
szkode Polski sg podziekowania cesarza Rudolfa. Nanke przy-
puszcza, ze ,nuncjusz udzielal dworowi austriackiemu tajnych
informacji* (str. 155), gléwna jego rola polegala jednak na tym,
ze ,;stanowil wazny pomost miedzy dworami Habsburgow a du-
chowienstwem polskim, na ktére z racji swego duchownego
stanowiska mogt silnie oddziatywaé‘ (str. 25), to znaczy pro-
wadzié kler polski do zdrady Ojczyzny. Za po-
Srednictwem nuncjusza papieskiego, a wlasciwie catej serii
nuncjuszéw papieskich, znaczna cze$¢ wyzszego duchowienstwa
przechodzila na platng stuzbe do wrogéw panstwa polskiego.

Kiedy w roku 1676 Sobieski zawarl korzystny dla Polski
traktat z Turcja w Zérawnie, partia habsburska w Polsce orga-
nizuje przeciw ,bezboznemu Sobieskiemu' zbrojny bunt,
a w rocie spiskowej czytamy, ze buntownicy ,,uciekajgc sie do
Cesarza (Austrii) jako protektora“ przysiegaja mu ,wiare, po-
sluszenstwo, przy Jego Cesarskiej Mosci ludziach stawaé itd.*
(Kazimierz Konarski, ,Polska przed odsiecza wiedenska", War-
szawa 1914, str. 20). Obrona intereséw Habsburgéw — obcej,
cudzoziemskiej dynastii — jest tu ostaniana frazesami o ,,obro-
nie wiary $wietej, zagrozonej rzekomo przez bezboinego So-
bieskiego. Jednoczes$nie papiez Innocenty XI wysyla do panéw
polskich liczne listy wzywajace ich do obalenia traktatu w Zo-
rawnie. , Nie ma prawie dygnitarza polskiego, nie méwiac juz
oczywiscie o biskupach, ktéry by nie byl zaszczycony osobnym
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brevem papieskim‘ — pisze Konarski (str. 44). Listy papieskie
przygotowuja grunt pod zbrojny bunt przeciw Sobieskiemu.
W lecie 1678 roku dworzanin Lubomirskiego ,wpada na trop
sprzysiezenia, jakie w porozumieniu z Wiedniem uknuta pewna
grupa arystokracji polskiej* (Konarski, str. 50). Jednym z mo~
toré6w sprzysiezenia, organizowanego na rzecz habsburskiej
Austrii by?! biskup krakowski, AndrzejTrzebicki
Ambasador francuski Bethune donosil Ludwikowi XIV, ze hun-
cjusz papieski Martelli dziala na terenie Polski jako ,lokaj
Habsburgéw". Nastepny nuncjusz, Pallavicini, byl réwniez
agentem austriackim. O nuncjuszu tym pisal do Sobieskiego
Lubomirski: ,Kardynal Opicjusz Pallavicini, wielki cale]
Rzeczypospolitejiimienia Jego Krdolewskiej Mosci nie-
przyjaciel i domowy szpieg” (ksiadz Fabisz, ,,Wiado-
mos$¢ o legatach®, str. 279).

Sojusz papiesko-habsburski i wynikajace stad posuniecia
polityczne papieza, nuncjuszéw papieskich i papiesko-habsbur-
skich agentur w Polsce byly sprzeczne z interesami Polski.
Sojusz papiesko-habsburski powodowal, ze papiestwo pracowalo
na zgube panstwa polskiego i przyczynialo sie swa dzialalnosScia
do upadku Polskii Ukoronowaniem tej wystugu-
jacej sie Habsburgom, antypolskiej polityki
papiestwabylstawnylistpapiezaKlemensa XIV
do Marii Teresy, uspakajajacy sumienie tej
gorliwej katoliczki po jej udziale w zbrodni
pierwszegorozbioru Polski: ,Najechanie Polski
ijejpodzial — pisal papiez Klemens XIV — bytly nie tylko
rzeczg polityczna, lecz lezaly w interesie religii i dla
duchowej korzysci Kosciola byto konieczne, aby dwér wiedenski
rozpostarl swe panowanie w Polsce o ile mozna najdalej“ (Lele-
wel, , Histoire de Pologne"). Dla tego celu pracowali papieze,
nuncjusze papiescy i gar$¢ platnych zdrajcéw — polskich bisku-
pow i arystokratow — przez dwiescie lat.

A. Papiez Klemens XI j jego breve z roku 1705

Niemniej charakterystycznym przyktadem politycznej inter-
wencji w wewnetrzne sprawy Polski, nie majacej nic wsp6l-
nego z religia, jest dzialalnoé¢ papieza Klemensa XI.
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Poglad historykéw na epoke saska jest jednomyslny. Obéz
saski by! obozem wstecznictwa i reakeji, natomiast wokot Sta-
nislawa Leszczynskiego gromadzili sie postepowcy. Patrioci
polscy byli z Leszczynskim przeciw Augustowi II. Watykan
popieral na terenie Polski te sily, ktore jg prowadzily do
upadku. Akcja polityczna Watykanu na rzecz Augusta przeciw
stronnikom Leszczynskiego nie miala nic wspolnego z troskg
o dobro religii.

»August IT Sas — pisze goracy katolik prof. Silnicki w ,,Dzie-
jach Papiezy“ — cieszyl sie poparciem Rzymu... Papieze wy-
rézniajg go mimo jego moralnej nicosci i politycznego cynizmu*
(str. 455).

Na zadanie Augusta II, papiez Klemens XI wydal prowoka-
cyjne breve do prymasa i biskupéw polskich 10 czerwca 1705
roku, w ktéorym pisal m. in.:

»,Mamy nadzieje, ze pamietacie to, co przez inne nasze
brevia.. w interesie najstawniejszego naszego syna w Chry-
stusie, Augusta, Najjasniejszego Krola Polskiego, pisalismy do
Was... Brzmieniem niniejszego pisma wyraznie zalecamy i za-
kazujemy, abyScie si¢ do koronacji (Leszczynskiego) zadng
miara nie mieszali, pod karami odsadzenia od wykonywania
obrzadkéw biskupich i zakazu wstepu do KoSciola*.

Jarochowski, z ktérego rozprawy o prymasie Radziejowskim
przytoczyliSmy fragment papieskiego breve, pisze: ,,Cokolwiek
badz i z jakiegokolwiek badz stanowiska na sprawy oOwczesne
zapatrywaé sie bedziemy, nie moze sie nam owo... breve nie
przedstawiaé w charakterze wyraznego przekroczenia granicy
wladzy koScielnej, niepowolanego mieszania si¢ w najzywot-
niejsze prawa polityczne narodu (str. 155—157).

Nastepnie ,,nuncjusz Julian Piazza — pisze ksigdz Fabisz —
kazat sobie wyda¢ biskupa Zaluskiego jako podejrzanego
o sprzyjanie Leszczynskiemu i odestal go do papieza“ (,,Wiado-
mos$é o nuncjuszach®, str. 288).

Breve papieskie wywolalo oburzenie polskiej opinii publicz-
nej. Starosta wschowski Franciszek Radzewski napisal me-
morial, ktory wyrazal zgodng opinie prawie calego kraju:

»Z pewnoScig — czytamy w memoriale — Polacy godni sg
pochwaty... ze woleli cierpie¢ ze Slepym posluszenstwem naj-
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wieksze surowosci ze strony kurii rzymskiej, anizeli byé posa-
dzonymi o lekcewazenie wzgledem tego, ktéry ma reprezen-
towaé Jezusa Chrystusa na ziemi.. Poniewaz jednak rzeczy
doszly do tego stopnia, ze kuria rzymska nie poprzestajac na
wykonywaniu jurysdykeji w sprawach koScielnych zaczyna
mieszaé sie takie w prawa Rzeczypospolitej, winniSmy nie
ukrywaé¢ tej obrazy pod karg zdrady wolnosci... Cala ziemia
wie, a wie az nazbyt, ku wstydowi imienia polskiego, z jaka
wyniostoscig ostatni nuncjuszowie apostolscy naduzywali naszej
latwosci. W czasie, w ktérym widzieli Rzeczpospolita jakby za-
topiong w ocean nieszczg$¢ i niebezpieczenstw zguby, Smieli
nam wymjerzaé¢ nauki lub grozby, skorosmy sie¢ tylko ruszyli ku
naszemu oswobodzeniu. Mogli cierpie¢, aby Polska byla roz-
dartg przez krola Augusta (II Sasa); mogli zgadza¢ sie na
wszystkie niesprawiedliwo$ci tego monarchy i.. faworyzowaé
go... Nuncjusze papiescy oddajg pochwaly zacigtym nieprzy-
jaciolom religii katolickiej (Sasom), ... a izby na niczym nie zby-
walo naszemu nieszcze$ciu, widzimy ojca Swietego korzystaja-
cego z naszych klesk. Nie mozemy bez najwyzszego oburzenia
mowié o krzyczgecym postepowaniu wzgledem biskupa poznan-
skiego (Zaluskiego)... o obeldze, jaka Rzeczypospolita przy tej
sposobnos$ci poniosta. Senator, ktory sie dobrze zastuzyl Rzeczy-
pospolitej... jest pociagniety jako zbrodniarz w wiezach do
Rzymu; tam wytaczaja mu nawet proces, jakkolwiek jego
sprawa nie obchodzi w niczym religii“ (Jarochowski, str.
160—162).

Komentujgc ten memorial pisze Jarochowski, ze ,,nie mozemy
mu racji i stuszno$ci odméwié w tym esencjonalnym punkcie, iz
Rzym przeliczyl si¢ w granicach swej kompetencji, nakla-
dajac... kary koScielne za akt czysto politycznej natury (popie-
ranie kréla Stanislawa Leszczynskiego). Prawda tu byla zbyt
oczywists, aby mogla uj$¢ uwagi wspdiczesnosci polskiej*
(str. 163).

Klemens XIwinteresie Saso6w grozit katolikom polskim
karami koscielnymi za nalezenie do obozu Postepu, za pa-
triotyzm. W dziejach Polski nie braklo ksiezy patriotéw,
ktérzy dla Polski narazali sie na represje ko$cielne ze strony
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papiezy i reakcyjnej hierarchii koscielnej. Interes kraju i na-
rodu byt dla nich wyzszy nad interes Watykanu i jego $wieckiej
polityki.

B Hierarchia koScielna przeciw cﬁtopu polskiemu

W okresie pierwszej niepodleglosci. za niepodzielnego pano-
wania szlachty. wybuchalo wiele buntéw chlopskich, walk
chlopskich przeciwko szlacheckiemu uciskowi i wyzyskowi.
Prawie wszystkie te bunty chlopskie odznaczaly sie wrogg po-
stawa w stosunku do hierarchii koscielnej i duchowienstwa.
Przypomnijmy kilka zastanawiajgcych faktow:

W pierwszej polowie XI wieku chlopi ,przeciw bi-
skupom i kaptanom Bozym rozpetali bunt i jednych
mieczem, drugich kamieniami pomordowali* (Kronika Galla);

W XII i XIII wieku (a takze w kilku wiekach nastepnych)
chtopi koscielni masowo zbiegaja z posiadiosci klasztornych ko-
rzystajac z lada jakiej sposobnosci do ucieczki. Uciekali, po-
niewaz — jak czytamy w dokumencie sredniowiecznym — ,nie
mogli znie$¢ ucisku i nekania wszelakiego rodzaju, zadnej ulgi,
zadnej nadziei lepszego losu nie majac* (Stanistaw Smolka,
»Mieszko Stary‘ str. 50).

W polowie XIII, a nastepnie w potowie XIV wieku chilopi
Wielkopolski Malopolski, Podhala biorg masowy udziat w ruchu
biczownikéw godzacym w hierarchie koscielng. ,,Wrogi nastroj
wobec kleru* jest charakterystyczng cechg tego ruchu bedgcego
prymitywna, tragiczng, z géry skazang na niepowodzenie forma
buntu chlopskiego (Kazimierz Dobrowolski, ,Pierwsze sekty
religijne w Polsce®).

W potowie XIV wieku ,za rzadéw biskupa Nankiera ujawnil
sie niejednokrotnie wrogi nastréj ludnos$ci wobec
duchowienstwa’“ (K. Dobrowolski, tamze).

W roku 1345 toczyl sie proces chlopéw ze wsi Rybnej i Prze-
gini przeciw biskupowi krakowskiemu Grotowi. Biskup rzucit
na chlopéw klatwe za opdr przeciw placenin dziesieciny
(Zdzistaw Kaczmarczyk, .Monarchia Kazimierza Wielkiego*,
tom II, str. 166).

W pierwszej polowie XV wieku wrzenie ogarnia chlopow
catej Polski. ,,Duch ludu przetwarzal sie: zaczgto lekce-
wazyé ksiezy“. Jeden ksigdz dostal od chlopa po twarzy,
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,W innych miejscach kmiecie topianatoznice probosz-
cz6w; 6wdzie z pogardg obrzgdkow religii bez ka-
plana odprawuja pogrzeb* (Tadeusz ksigze Lubomirski, , Jurys-
dykcja patrymonialna®, str. 39).

W polowie XV wieku ,,Klasztory nie moga sobie da¢ rady
w swych rozleglych dobrach z chiopami. Zakonnice w Sta-
nigtkach 1 Sgczu wypuszczajg dobra mocniejszym sgsiadom d1la
poskromnienia niepostusznych kmieci* (Lubo-
mirski, tamze, str. 42).

Chlopi Olszanicy i Bibic przez czterystalat proce-
sujasiezzakonnicamizklasztoruNorbertanek
to znaczy od XV wieku az do zniesienia panszczyzny (Janina
Bieniarzéwna, ,,W walce o chlopskie prawa).

Powstanie chlopskie pod wodzg Lejczysa w roku 1483 skie-
rowane jest nie tylko przeciw panszczyznie, ale réwniez prze-
ciw religii katolickiej; jest to ,litewskie powstanie Mastawa®
(Stefan Inglot, ,,Ruchy socjalne i bunty chilopskie w dawnej
Polsce”, str. 20).

Zbbjnicy géralscy, rekrutujacy sie z chlopéw zbuntowanych
przeciw panszczyznie, szczegdlnie chetnie ,przybytkiBoze
i klasztory tupig” (Stanistaw Szczotka, ,Polskie zbdj-
nictwo goéralskie*, str. 7).

,»)Nie podobna wyrazi¢ — pisal do papieza nuncjusz Torres —
jak bardzo chtlopi ruscy nienawidzg ksiezy katolickich. Ta
nienawis$é do tego dochodzi stopnia, ze widzae
ksiedza katolickiego plujag na ziemie ze zgrozy
i z obrzydzenia“ (,Relacje nuncjuszéw apostolskich®,
tom II, str. 155, relacja z r. 1622).

,2Bunt chtopéw dobrzeckich (w roku 1590) skie-
rowal sie rowniez przeciwko KosSciotowi, co
czesto towarzyszylo rozruchom agrarnym
(Stanistaw Szczotka, ,,Przyczynki do dziejéw buntéw chlop-
skich*, str. 460).

Skad to antyklerykalne' ostrze ruchow chlopskich? Ztozylo
sie na nie wiele przyczyn.

Jedna z nich bylo to, ze w posiadaniu duchowienstwa kato-
lickiego znajdowala sie prawie jedna trzecia ziemi, a wiec du-
chownym jako obszarnikom podlegala réwniez znaczna czeié
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wszystkich chlopéw panszczyznianych. Nie chodzi zreszta
w tym wypadku o dokladng liczbe, ale o sam fakt, ze bisku pi,
opaci. proboszczowie byli obszarnikami, na
rzeczktérychchlopibylizobowigzaniodrabia¢
panszczyzne. Nuncjusz Ruggieri pisal papiezowi w roku
1565,2e ,arcybiskup gnieznienskipasiadatrzysta
szeSédziesiat wsi“; z tych wsi praca panszezyznianych
chlopow przynosila mu 60 tysiecy 6wczesnych ztotych rocznego
dochodu. Biskup krakowski posiadal nie wiele mniej; biskup
kujawski i arcybiskup lwowski posiadali razem tyle, co arcy-
biskup gnieznienski (,,Relacje nuncjuszéw" tom I, str. 162, 163).

»Biskupstwo plockie posiadalo ponad trzysta wsi* —
pisze Kazimierz Maj (,.Chlopi w dawnej Polsce*, str. 19), stwier-
dzajac w kontekscie, ze ,nadania na rzecz kleru zakonnego
i Swieckiego stanowig pierwsze formy uzaleznienia chlopow
w Polsce" i ze ,pierwsze bunty chlopskie w krajach Europy
Zachodniej wymierzone sa przeciw klerowi‘ (str. 18).

Biskupi byli wielkimi obszarnikami, niektérzy proboszczowie
mniejszymi obszarnikami. Jedni i drudzy pochodzili ze szlachty
i z racji posiadania wielkich majatkéw byli klasowymi
wrogami chlopow.

Co wiecej, biskupi, opaci i ksienie klasztoréw, jako posia-
dacze folwarkéw nie tylko wymagali od chlopéw powinnosci
panszczyznianych, lecz wyroézniali sie w ich Scigganiu szczeg6lna
chciwosciag i bezwzglednoscig. a w tepieniu niepostuszenstwa
chlopéw szczegélng nieludzkoscia i okrucienstwem. Przykla-
dami chciwoS$ci biskupéw polskich mozna by zapelnié cale tomy.
Dlatego poprzestane tylko na jednym $wiadectwie osoby, ktdrej
nikt nie o$mieli sie podejrzewa¢ o tendencje antyklerykalne,
mianowicie nuncjusza papieskiego Commendo-
nego: Biskupi polscy ,nie chcg od Ojca swietego zadnej innej
pomocy. tylko zachowania dochodéw. O reszte zdaja sie dbac
bardzo mato, albo wcale nic... w ogéle kazdy » tych pratatow
myS$li -tylko o sobie, wcale nie dbajgc o dobro ogélne” (szyfr
24 stycznia 1564 roku), ,,postowie wyrzucajg biskupom. ze o nic
wiecej nie dbajg tylko o dziesieciny i dochody koScielne (list
z 28 marca 1564 roku), .kiedy koscioty ida w poniewierke,
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kiedy upada cze$¢ prawdziwego Boga, wowczas biskupi milcza;
ale kiedy chodzi o kawalek ziemi, natychmiast rzucajg sie do
broni“ (list z 7 pazdziernika 1564 roku); ,powszechny odgios
oskarza biskupow, ze spierajg sie tylko o dziesieciny, a wiare
lekcewaza* (list z 19 stycznia 1565 roku).

Jesli chodzi o nieludzko$¢ i okrucienstwo kleru, przypomne
wypowiedz Swietochowskiego: ,kler... zaprawiony do okru-
cienstwa w przymusowym nawracaniu pogan, nie czul wecale
wyrzutow sumienia z powodu ujarzmiania wloscian* (,,Historia
chlopéw polskich®, str. 59). Biskupi byli pacyfikato~
rami buntéow chtopskich, na przyklad: biskup kra-
kowsk i, Piotr Gembicki, usmierzal powstanie Kostki Napier-
skiego; biskup poznanski Kazimierz ksiaze Czartoryski
usmierzy! powstanie chlopéw wielkopolskich (wg. , Dokumen-
tow chiopskiej doli“, str. 254); w roku 1769 usmierzal powstanie
chlopskie biskup zmudzki (Stanistaw Szczotka, ,Przy-
czynki do dziejow buntéw chlopskich®, str. 465); czcigodne za-
konnice Norbertanki trzymajg przywodcow buntu chlopskiego
(przeciw panszczyznie na rzecz klasztoru) w wiezieniu klasztor-
nym; ich kolezanki w Staniatkach i Saczu prosza sasiadéw o do-
konanie pacyfikacji chlopow.

By! to jednak tylko jeden zespdl przyczyn tej usprawiedli-
wionej nienawiSci. Drugim, znacznie bardziej zasadniczym ze-
spotem przyczyn, dla ktorego chlopi nienawidzili ksiezy kato-
lickich byla podla, nikczemna funkcja duchowienstwa.
Duchowienstwo katolickie zaprzegloreligie katolicka
w stuzbe interesu klasowego szlachty. Kazan
niedzielnych — chlopi polscy musieli wystluchiwaé pod karg
kijow (patrz Kodeks klasztoru kasinskiego, Swietochowski,
»Historia chlopdw polskich“, str. 154: , kto w $wieta nie bywat
w koSciele — 12 plag"; ,,Dokumenty chlopskiej doli*, str. 37, 38,
39). Zadaniem tych kazan bylo utrzymywanie chlopow
w religijnym szacunku dla panujgcego po-
rzagdku spotecznego; w pokornym godzeniu sie
z poddanstwem i paAszczyzng w unizonym
postuszenstwie dla uciskajgcego i wyzysku-
jacego ich dworu. Zadaniem proboszczéw bylo pozba-
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wienie chlopa polskiego poczucia godnofci
osobistej. Szlachcic placit ksiedzu za to, zeby ten robil
z chlopa pokorne bydle.

Do ze wszech miar stusznego twierdzenia Adama Préchnika,
ze ,,CIENMNOTA BYLA NIE TYLKO WYNIKIEM, ALE ROW-
NIEZ NIEZBEDNYM WARUNKIEM.PODDANSTWA CHLO-
POW. BO TAM GDZIE MYSL LUDZKA ZACZYNA PRACO-
WAC, TAM NIEWOLA UTRZYMAC SIE NIE MOZE" (,,Dzicje
chlopéw w Polsce”, str. 42), nalezy dodac, ze funkcje utrzy-
mywania chlopow w ciemnocie i ,chrzeScijanskiej*
pokorze dla ciemiezcéw i darmozjadéw spel-
niato duchowienstwo katolickie.

I tym sie wlasnie przede wszystkim tlumaczy niecheé¢ mas
chlopskich do ksiezy. Chlop, ktéry zaczynal rozumowaé¢, zaczy-
nal réwniez sobie uswiadamiaé, ze KSIEZA SEUZA WROGOM
K1 . ASOWYM CHLOPOW ZA NARZEDZIE UTWIERDZANIA
PANOWANIA SZLACHTY NAD CHLOPAMIL

Szlachta polska utrzymywata chlopa w posluszenstwie takimi
samymi metodami, jak imperialisci podbijaja i utrzymujg w po-
stuszenstwie ludy kolonialne: przemocg,okrucienstwem,
rozpijaniem woédkag i krzewieniem poboznoSci.
Poboznos¢ chlopa lezala w interesie klasowym szlachty. Papiez
Pawel V uczac nuncjusza Simonette, jak ma zyskiwaé¢ dla ka-
tolicyzmu szlachte polska, pisal, ze ,,DOBRZY KATOLICY
MAJA TO DO SIEBIE, ZE SA POSLUSZNYMI PODDANYMI*
(Relacje nuncjuszow', tom II, str. 97). Rozumiejgc to
SZLACHTA POLSKA, Z MYSLA O UTRZYMANIU POD-
DANSTWA 1 PANSZCZYZNY, PEDZILA CO NIEDZIELE
CHLOPOW DO KOSCIOLA NA KAZANIE POD GROZA BI-
CIA KIJAML ’

Oto przyczyna, dla ktérej bunty chlopskie byly prawie zawsze
buntami przeciwko Kosciolowi. W Kosciele bowiem ksieza na-
kiadali kajdany poddanstwa na dusze polskiego chtopa.
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V. Sojusz papiestwa z rzadami zaborc6w Polski

Zblizamy sie do rzeczy powszechnie znanych.

Role wyzszego duchowienstwa w okresie rozbioréw dobrze
opisal dr Zdzislaw Mierzynski w ,Wybranych zywotach
ksigzat KoSciola (,,Ksigzka i Wiedza", Warszawa, 1949). Jest
tam mowa o prymasie Wladyslawie Lubienskim, bi-
skupie Mlodziejowskim, prymasie Ostrowskim,
arcybiskupie Podoskim, biskupie Massalskim
i wielu innych zdrajcach, ktérzy pobierali staly zotd
zkasyobcychambasadzazdradeojczyzny. Przy-
pomne tylko w kilku stowach o trzech takich zdrajcach — ksig-
zetach Kos$ciota: o prymasie Poniatowskim, biskupie Kossa-
kowskim i prymasie Skarszewskim.

Brat krola, prymas Michat Poniatowski, byl szpie-
giem krola pruskiego. a w roku 1794 wystal list do oblegajacego
Warszawe krolewicza pruskiego z podaniem sposobéw. jak na-
lezy uderzy¢ na Warszawe, zeby. najlatwiej jg zdoby¢. List zo-
stal przejety i prymas w obawie przed szubienicg otrutl sie.

‘W tym samym roku 1794 Kilinski przejal list biskupa
Kossakowskiego do ambasadora Igelstroma, w ktérym
6w platny zdrajca podawal Igelstromowi plan wymordowania
Polakéw kartaczami w kosciolach Kiedy go na rozprawie sg-
dowej pytano, dlaczego w Grodnie podpisal rozbiér kraju, bHi-
skup Kossakowski odpart: .Dlategom podpisal. abym pienig-
dze wzial...“ A gdy go setlzia zapytal, co ma na swojg obrone,
biskup odpowiedzial bezczelnie: Iz osoba kazde go bi-
skupa Swieta jest i nietykalna" (Zdzistaw Mierzyn=
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ski, str. 118). Ta ,,$wieta i nietykalna®, rozktadajaca sie od cho-
roby wenerycznej osoba biskupa zostala powieszona pu-
blicznie w maju 1794 roku, mimo, ze nuncjusz Litta
domagal sie zaczekania na odpowiedz papieza
Piusa VI, czy zgadza sie na zdjecie $wiecen
ze zdrajcy.

Natomizast interwericja tegoz nuncjusza w sprawie biskupa
Skarszewskiego odniosta skutek. 11 wrze$nia 1794 roku Sad
Kryminalny Wojskowy wydal wyrok na ,pelnego bezdennej
chciwos$ci“ biskupa Wojciecha Skarszewskiego, uznajac
go winnym zdrady ojczyzny i skazujgc go ,,na kare Smierci przez
szubienice publiczng* (Henryk Jablonski. ,,Sad Kryminalny
Wojskowy*, Warszawa 1935, str. 68). W sprawie skazanego bi-
skupa interweniowali u KoS$ciuszki: krél, dwie kochanki bi-
skupa i nuncjusz papieski Litta. O interwencji nuncjusza pisata
woéwczas ,,Gazeta Rzadowa* (nr 73): ,Ksigdz Nuncjusz Sto-
licy Apostolskiej udat sie do Najwyzszego Naczelnika i rozpo-
Scierajgc zale Ojca Swietego przekladal, jak ten ubolewa, ze
liczne wukarania za zbrodnie przeciw naro-
dowi zwtaszcza na biskupéw padaja i ze w ich
osobach przeSladowanie religii upatrywaé bedzie;, zatem
Najwyzszy Naczelnik... potwierdzajac we wszystkim dekret
sprawiedliwy Sgdu Kryminalnego Wojskowego wzgledem ksie-
dza Skarszewskiego kare $mierci tylko na wieczne wigzienie
przemienit*.

Ulaskawienie zdrajcy pod presja nuncjusza Litty wywotato
wérod powstancéow warszawskich wielkie oburzenie na Kosciu-
szke. Na znak protestu caly komplet sedziowski podat sie do
dymisji. Wtedy Kosciuszko napisal do prezesa sadu list z uspra-
wiedliwieniem: ,Zwazywszy, ze zupelne odrzucenie prdésb p a-
pieza mogloby Sciagnaé¢ ze strony onego kroki (ekskomu-
nike A. N.), ktéore w ludziach pelnych jeszcze przesadu i ciem-
nym po prowincjach pospolstwie moglyby sprawi¢ wrazenie
niebezpieczne w skutkach dla powstania naszego ... aprobujac
dekret we wszystkich punktach kare $mierci na wieczne i $cisle
wiezienie przemieniam‘ (Jabtonski, str. 69).
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-Papieze prawie zawsze wystepowali w obronie
zdrajcow biskupow, chroniac ich przed zasiuzong kara
za zdrade argumentem, ze osoba biskupa — mimo popei-
nienie najwiekszych zbrodni — jest Swieta i niety-
kalna, stoi ponad prawem panstwowym, a wladzy panstwow:j,
ktéra karze biskupa za zdrade, grozili ekskomunika. Patrioci
polscy byli stale pod grozba ekskomuniki i Ko-
$ciuszko wecale nie ocalil powstania tym, ze sie przelgki grézb
nuncjusza.

Kleska powstania kosciuszkowskiego zmienila, wieczne* wig-
zienie biskupa — zdrajey na kilkutygodniowy areszt. Zaborcy
wynagrodzili Skarszewskiemu jego ustugi. Wrécil na biskup-
stwo chelmskie, a w roku 1805 papiez mianowatl zdraj-
ce, ktory dzieki interwencji nuncjusza uniknat zastuzonej szu-
bienicy, biskupem lubelskim. Na stanowisku tym biskup
Skarszewski denuncjowal przed zaborcami patriotéw polskich,
a w roku 1824 zostal prymasem Kongresowego Krolestwa
Polskiego. ,By! to policzek wymierzony spoteczenstwu pol-
skiemu (przez papieza Leona XII), gdy na czele kleru katolic-
kiego w Polsce postawiono zdrajce sadownie skazanego na szu-
bienice* (Mierzynski, str. 98).

Zreszts wkrotce nardéd polski mial otrzymaé od papiezy
jeszcze siarczystsze policzki.

Po powstaniu listopadowym pisat papiez Grzegorz XVI
w liscie (breve) do kleru polskiego z 9 czerwca 1832 roku: ,,Do-
wiedzieliSmy sie o okropnym nieszczeSciu, w jakie to kwitnace
krélestwo (Polska) pograzylto sie w ostatnim roku; jednocze$nie
dowiedzieliSmy sie, ze to nieszqzeécie zostalo spowodowane
przez intrygi wichrzycieli, ktorzy... podniesli sie prze-
ciwko wladzy prawowitych monarchéw (to znaczy cara)
i pograzyli w przepas¢ swg ojczyzne lamigc wszystkie wiezy
prawowitego postuszenstwa... Postuszenstwo wobec ustano-
wionej przez Boga wladzy jest zasada niezmienng i nie mozna
sie od niego uchyla¢, chyba ze ta wladza gwalcitaby prawa
boskie i Kosciola (na przykiad nie placita dziesiecin, Swieto-
pietrza itd., A. N.). Niech kazdy czlowiek, méwi apostol, bedzie
postuszny ustanowionej wiadzy, poniewaz nie ma wiadzy, ktéra
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nie bylaby od Boga. Otéz wiadze istniejace sg ustanowione przez
Boga... Przypominajagc wam te zasady, czcigodni bracia (du-
chowni katoliccy, A. N.)... jesteSmy przekonani, ze bedziecie
je gorliwie rozpowszechniali... Wasz wielkoduszny car Rosji
przyjmie was z dobrocig i uslucha naszych wystapien i prosb
w interesie religii katolickiej, ktéra zawsze obiecywal sie opie-
kowaé¢ w swoim kroélestwie* (Juliusz Goérecki, ,,Rzym a Polska®,
Warszawa 1936, str. 142—145). Te piekne zasady powtdrzyt
Grzegorz XVI jeszcze raz w encyklice z 15 sierpnia 1832 (tekst
u Goreckiego, str. 285).

W tym samym duchu utrzymany jest list papieza Grze-
gorza XVI do biskupa Wojtarowicza z dnia 27 lutego 1846:
»2DowiedzieliSmy sie z wielka przykroScia, ze w kraju podle-
gltym Nam bardzo drogiemu Synowi Cesarzowi Austrii .. przed-
siewzieto szkaradny spisek przeciw Najwyzszej Wladzy Najjas-
niejszego Wladcy... ktory sie dobrze zastuzyl Swietej Stolicy,
ktory podtrzymuje religie katolicka w swych panstwach...
Przesylamy ci ten list, bys uczyl swe owieczki z gorliwoscia
wiekszg Swietej nauki postuszenstwa, ktore poddani winni sta-
nowczo Najwyzszei Wiadzy, wedlug nauki swietego Pawla i na-
kazu samego boskiego Pana Pasterzy ... nie przestan nigdy upo-
minaé swego kleru, aby on pamietal o swym powolaniui... by
czynil wszystkie wysitki, aby odwie$¢ chrzescijan tak stowem,
jak przykladem od tych spiskéw zdradzieckich (to znaczy od
dazenia do niepodleglosci A. N.)... i by ich uczyl, ze wszelka
wladza od Boga pochodzi* (Goérecki, str. 243—244).

Pismem z dnia 22 kwietnia 1863 roku papiez Pius IX sklada
carowi Aleksandrowi Il konkretng oferte. ,,Dobrze jest przy-
pomnie¢ — pisal papiez — ze Stolica Apostolska... nigdy nie
uchybia w najdelikatniejszych wzgledach wober rzgdu Waszej
Wysokosci i Jego dostojnych poprzednikéw... Niech nasza
wladza apostolska z powrotem otrzyma swoéj zbawienny wplyw
na poddanych katolickich . .. niech kler otoczy swoim wplywem
nauke i kierunek ludu... a woéwczas Wasza Wysokos$¢ przekona
sie, ze gloéwne przyczyny ciaglych zamieszan politycznych
w Polsce lezaty w ucisku religijnym .. w ponizeniu pasterzy ...
Wszystko co Wasza Wysoko$¢ uczyni dla spokoju Koscicta i ho-
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noru naszej Swietej religii, odwréci sie na korzysé panstwa (ca-
ratu, A. N.)... rozciggajac nad Kosciolem zdecydowang opieke,
Wasza Wysokos$¢ bedzie mogta liczyé¢ na sza-
cunek i wierno$§é catego narodu polskiego” (G-
recki, str. 248—249).

Podobnie w roku 1905 papiez Leon XIII Sciskajgc i blogo-
stawigc drugiego kata naszego narodu, cesarza Wilhelma II,
zlozyl mu nastepujace przyrzeczenie; ,,Przyrzekam Waszej Ce-
sarskiej Mosci .imieniem wszystkich jego podda-
nych katolickiego wyznania wszystkich szczepéw
i wszystkich stanéw, iz bedg zawsze wiernymi podda-
nymi cesarza niemieckiego i krola pruskiego™
(Jézef Beluch-Belonski, ,,Sprawiedliwy papiez“).’

Nie trzeba dodawaé, ze ani Piusa IX, ani Leona XIII nikt
nie upowaznial do skladania przyrzeczen wiernosci zaborcom
Polski. Do wystugiwania sie zaborcom papieze mogli skloni¢
jedynie niektérych biskupéw i arcybiskupow, takich jak Skar-
szewsKki, WOjtarowicz, Leddchowski, Stablewski, Bilczewski, Li-
kowski czy Kakowski. Biskupi ci i arcybiskupi swoja dziatal-
noécig antynarodowsa sami stawiali sie poza nawiasem narodu.
Wystugiwanie sie arcybiskupa Ledéchowskiego kanclerzowi
Bismarckowi nie uchronilo go przed wiezieniem, poniewaz Bis-
marck wolal mie¢ na stanowisku prymasa (arcybiskupa gnie-
znienskiego) Niemca, ksiedza Juliusza Dindera, ktory odtad
germanizowal ludno$é polska z woli i nominacji papieza. Tepi-
ciela polskosci, kanclerza Bismarcka, mianowat papiez Leon XI1I
rycerzem Orderu Chrystusowego przesylajac mu insygnia z dia-
mentéw z serdecznym listem. _

Stosunki papiezy z reakcyjnymi rzadami zaborcéw Polski bylty
jak najlepsze. ,,Rzecz znamienna — dziwi sie prof. Sawicki —
tam gdzie panowata najskrajniejsza reakcja,
tam KoS$ciél! doznawal lagodnego traktowania
i opieki troskliwej. Oczywiscie takie postepowanie
panstwa bylo podyktowane wzgledami politycznymi: pahistwo
reakcyjne .szukalo sprzymierzenca w walce
zliberalizmem (a pézniej w walce z ruchem robotniczym,
A. N)iznajdowalo go w czynnikach konserwa-
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tywnych, do ktérych zaliczato Kosciél Aby on
jednak mogl spelnia¢ to zadanie, musiat otrzymaé¢ warunki na-
lezytego rozwoju, ktoryby mu zapewnil potrzebng sile i zwar-
tosé* (,,Historia stosunku Kos$cicta do Panstwa*, str. 63).

Z Austrig zawarlo papiestwo konkordat jeszcze w roku 1855,
z prawoslawnym carem Aleksandrem III w roku 1882; w 1880
roku Leon XIIT wyrazit zgode ,,na deklaracje lojalnoséci duchow-
nych wzgledem rzadu“ pruskiego (Loeffler, ,Dzieje Papiezy*,
str. 592), a od roku 1882 przebywatl juz staly posel pruski przy
Watykanie. W roku 1888 Wilhelm I przestal Leonowi XIII dro-
gocenng mitre z serdecznymi zyczeniami, a , Norddeutsche All-
gemeine Zeitung“ podkreslala, ze ,papiez wykazal wiel-
kie zrozumienie dla potrzeb panstwowych
Niemiec" (to znaczy dla germanskiego ,Drang nach Osten)
— pisze z radoScig niemiecki historyk Loeffler (,,Dzieje pa-
piezy“, str. 593).

Z tych trzech politycznych sojuszéw papiestwa z trzema reak-
cyjnymi rzgdami zaborcéw wynikat konsekwentnie papieski
nakaz trdjlojalizmu powtarzany naszemu narodowi.
O obowigzku postuszenstwa wszystkim trzem zaborcom jedno-
czeSnie przypomnial Leon XIII biskupom polskim encyklika
z 19 marca 1894 roku:

»Poddani winni panujagcym okazywaé cze$¢ i wiernoéé, tu-
dziez jako Bogu przez ludzi krélujgcemu, uleglosé nie tylko
dla gniewu, ale tez dla sumienia... poddani powinni sie sto-
sowaé $wiecie do przepisow panstwa... w wierze Swietej
czerpiac podniete do wiernosci wzgledem Panstwa i monar-
chow .. Wy, co rosyjskiemu podlegacie bertu... nie przestancie
wyteza¢ usilowan nad utrwaleniem wsréd kleru i ogétu posza-
nowania dla zwierzchnos$ci i przestrzegania karnoSci pu-
blicznej .. Wy, ktoérzy podlegacie przestawnemu domowi Habs-
burskiemu, miejcie na baczeniu, ile zawdzieczacie Do-
stojnemu Cesarzowi w najwyzszym stopniu do wiary przodkéw
przywigzanemu Udowadniajcie tedy z kazdym dniem jawniei
swoja wzgledem niego wiernos$é¢ i peing wdziecznos$ci
ulegtose... Wam, ktoérzy zamieszkujecie prowincje Po-
znanska i Gniezniensky, zalecamy ufno$¢ w wielkoduszng spra-
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wiedliwoéé Cesarza (Niemieckiego, A. N.), o jego Bowiem
wzgledem was przychylnos$ci i zyczliwym usposobieniu oso-
biscie od niego samego powzielisSmy wiadomosé* (Gorecki,
str. 254—256). '

Konsekwencjg wezwania papieza Leona XIII do tréjlojalizmu
byly z chwilg wybuchu pierwszej wojny Swiatowej we-
zwania biskup6w do umierania za interesy za-
borcéw. Tej misji podjeli sie m. in. arcybiskup Galicji
ks. J. Bilczewski w odezwie z 4 sierpnia 1914 roku i b1-
skup E. Likowski w liscie do diecezji gniezniensko-po-
znanskiej z dnia 9 sierpnia 1914 roku. Ten ostatni zwracajac
sie do polskich kobiet, do matek, zon i siéstr Zolierzy wecie-
lonych przemoca do zaborczego wojska, uprzedzatl, ze ,niejeden
z nich (tzn. zolnierzy polskich) swe zycie w ofierze potozy". ale
niech sie pociesza, bo sprawa Niemiec jest .,sprawg sprawied-
liwg". ,Wiemy — mowit biskup Likowski — ze (w spoteczen-
stwie polskim) nigdy nie wymario poczucie obowigzku postu-
szenstwa wobec wladzy z woli Bozej nad nim postanowionej*
(J. Gorecki, str. 262).

Te wezwania biskupéw do umierania za interesy Niemiec
i Austrii, za interesy zaborcow, wrogow Polski, byly logiczng
nieuchronng konsekwencja encykliki Leona XIII z 19 marca
1894, ktorej istotng tresé powtorzyt Pius X encyklikg z 3 grudnia
1905 roku stowami: ,,Poddanych obowigzuje cze$¢ i wiernosé
swoim ksigzetom tak jak Bogu® (J. Goérecki, str. 257 -259).

Olbrzymia wiekszos¢ katolikow polskich pozostata *woéwczas
obojetna na papieskie wezwanie do ,,pelnej wdzieczno$ci ule=-
glosci“ zaborcom rozumiejgc, ze postuszenstwo takim zleceniom
papieskim byloby zdradg Ojczyzny.
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VI. Wspéldzialanie papiestwa z faszyzmem niemieckim
i jego satelitami
w okresie migdzywojennym i wojennym

Jak widzieliSmy w poprzednich rozdzialach, najlepiej ukla-
'daly sie zawsze stosunki papiestwa z rzadami najreakcyjniej-
szymi. Jednocze$nie na przestrzeni catej swej historii papiestwo
toczylo zawsze uporczywa, zaciekla walke ze wszystkimi poste-
powymi ideami i ruchami spolecznymi.

Za dwobch ostatnich pontyfikatow, Piusa XI i Piusa XII,
doszto konsekwentnie do zblizenia i Scislego wspoéldzialania pa-
piestwa z hitleryzmem i innymi faszyzmami.

Do zblizenia doszio tym latwiej, ze faszyzm w swoim pro-
gramie nie byl koncepcja oryginalng, ale obficie czerpal na-
tchnienie ze spoleczno-politycznych teorii papiestwa, a zwlaszcza
encyklik Leona XIII. Roger Garaudy moéwi, ze ,0jcem fa-
szystowskiego korporacjonizmu byl papiez
Leon XIII* (,L‘'Eglise, le communisme et les chrétiens”, Pa-
ryz 1949, strony 58—62). O prawdzie tego zdania Swiadczy
nawet pobiezne zestawienie jego encyklik z teoriami i praktyka
wloskiego i niemieckiego faszyzmu.

Byty ambasador francuski przy Watykanie, F. Charles-Roux,
pisze, ze jeszcze kiedy Mussolini byt zwykiym postem — ow-
czesny watykanski sekretarz stanu, kardynal Gasparri, .spo-
tykal sie z nim na tajnych rozmowach u katolickiego senatora,
hrabiego Santucci (,,Huit ans au Vatican“, str. 47). Podobne
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konspiracyjne spotkania i tajne rozmowy odbywali wysocy do-
stojnicy koscielni z Hitlerem na wiele lat przed jego dojsciem
do wladzy i podobne konspiracyjne zebrania i tajne rozmowy
prowadzili i prowadza rézni polscy dostojnicy koScielni (na
przyklad ksiadz Piwowarczyk) z réznymi polskimi hitlerow-
cami wiekszego i mniejszego kalibru (na przyklad z Doboszyn-
skim).

Rezultatem tych tajnych schadzek bylo zawarcie sojuszu poli-
tycznego, byla papieska obietnica torowania drogi do wiadzy
Mussoliniemu i Hitlerowi w zamian za pézniejsze konkordaty,
subsydia, a przede wszystkim za prowadzenie polityki bez-
wzglednej obrony kapitalizmu, w ktérego zachowaniu papiestwo
jest jak najbardziej zainteresowane. Stoi ono bowiem nie tylko
zasadniczo na gruncie utrwalenia kapitalizmu, lecz jest dzis
takze jednym 2z wiekszych koncernéw kapitalistycznych
w $wiecie i posiada zaangazowane kapitaly prawie we wszyst-
kich dziedzinach gospodarki prawie wszystkich krajow.

Charles-Roux, ktéry siedzial osiem lat we Wloszech jako
zawodowy dyplomata i dobrze poznal spoleczenstwo wloskie,
twierdzi z cala stanowczos$cig, ze ,,gdyby nie bylo dyktatury,
gdyby we Wiloszech byl rzad demokratyczny i parlamentarny
zmuszony do liczenia sie z opiniami reprezentowanymi w par-
lamencie, nigdy by nie doszlo do porozumienia z Watykanem"
(str. 35).

Zeby doszto do zblizenia watykaﬁsko—wloskiego, premierem
musial zostaé faszysta Mussolini. Podobnie, zeby doszio do zbli-
zenia watykansko-francuskiego, minister spraw zagranicznych
Francji musial zosta¢ agent hitlerowski, Laval, mianowany
w roku 1935 szamrelanem papieskim (i skazany po drugiej
wojnie $wiatowej za zdrade Francji na $mieré¢). W Austrii uko-
chanym synem papieskim byl kat robotnikow wiedenskich, dyk-
tator klerykalno-faszystowski Dollfuss, a w Hiszpanii —
osadzony tam przez hitlerowcéw i faszystow wioskich — dyk-
tator klerykalno-faszystowski Franco. W Czechoslowacji Wa-
tykan popieral faszyste ksiedza Hlinke. prezesa wielu bankoéow
i spotek akcyjnych i nieprzejednanego wroga ruchu robotni-
czego. Ksigdz Hlinka zmart w roku 1938, a nastepca jego
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zostal agent hitlerowski, ksigdz Tiso, szef stowackich quislingéw
mianowany przez papieza biskupem.

Istnial réwniez $cisty kontakt Watykanu z faszystami we-
gierskimi, rumunskimi, chorwackimi i portugalskimi. Przede
wszystkim jednak wspolpracowalo papiestwo z hitleryzmem
uznajac jego przodujacg, kierowniczg role w zbrodniczej mig-
dzynarodéwce faszystowskiej.

Przez pralata Kaasa Watykan kierowal polityks katolickiego
centrum, ktére — jak stusznie stwierdza Manhattan w pracy
»The Catholic Church against the XX century*‘, Londyn 1947 —
zawsze bylo ,jednym z gléwnych filaréw niemieckiego impe-
rializmu* (str. 155). Przywddcy tej partii, Briining i von Papen,
prowadzili tajne pertraktacje z Hitlerem i ulatwili mu dojécie
do wiladzy. ,Briining drobiazgowo informowal pralata Kaasa
0 przebiegu rozméw z Hitlerem, a funkcjg pralata Kaasa bylo
z kolei wierne zdawanie sprawy papiezowi z toczonych pertrak-
tacji“. (Manhattan, str. 175). 30 stycznia 1933 roku Hitler
zostal kanclerzem, a przywédca katolikow niemieckich von
Papen, jego zastepca.

Wiadomo bylo kim jest Hitler. Swoj zbrodniczy, rasistowski
program dziatalnosci przedstawil otwarcie w ,Mein Kampf",
pisanym z pomocy jezuity Staempflera. Dla wszystkich demo-
kratow stazlo sie rzecza jasna, ze na czele Niemiec stanal nie-
bezpieczny zbrodniarz, .ktéry zmierza do wywolania wojny
Swiatowej i masowego wytepienia w komorach gazowych
obozow koncentracyjnych catych narodéw. Temu zbrodniarzowi
Watykan wyswiadczyl, zaraz po jego dojéciu do wladzy na-
stepng doniosty usluge zawierajac z nim konkordat i zmuszajac
katolikéw niemieckich do postuszenstwa Hitlerowi. ,,Rozmowy
zaczely sie juz 9 kwietnia 1933 roku — pisze pralat Pucci —
a 20 lipca 1933 konkordat zostal podpisany* (,,Pio XII*, Roma
1946, str. 25). Przy okazji von Papen zostal szambelanem pa-
pieskim, a centrum katolickie tymczasem 5 lipca 1933 roku,
ustuznie rozwigzalo sie potwierdzajac jeszcze raz trafmg uwage
Marc-Bonneta, ze dla papiezy partie katolickie s3
przedmiotem targéw z rzgdami (,La Papauté con-
temporaine®, Paryz 1946, str. 69).
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Polecajac niemieckiemu centrum likwidacje, papiez umozliwil
katolikon. niemieckim masowe wstapienie do NSDAP, do czego
niemieccy dostojnicy koscielni otwarcie zachecali.

,,Opinia §wiatowa — pisze b. ambasador francuski Charles-Roux
byla zaskoczona szybkoscig z jakg Hitlerowi udato sie jednocze$nie
eliminowaé¢ katolicyzm niemiecki jako sile polityczna i zawrze¢
dyplomatyczne porozumienie ze Stolica Apostolska* (str. 94). Ale
kardynal Pacelli (obecny papiez Pius XII) ,,powtarzal czesto, ze
nigdy nie zalowal podpisania konkordatu z Niemcami hitlerow-
skimi* (str. 95). Te samga informacje podaje pratat Pucci: ,Nie-
jeden oskarzal wowczas Stolice Apostolska i kardynata Pacel-
lego, ze zbyt latwo zawarli konkordat; ale obecny papiez...
zawsze powtarzal, ze nigdy nie zalowal podpisania
w imieniu papiezatego konkordatu (,lattuale Pontefice -~
come egli stesso dichiard pi& di una volta... ha sempre detto
di non essersi mai pentito di aver firmato in nome del Papa
quel Concordato), poniewaz — i tu nastepuje szczegdlnie inte-
resujgce uzasadnienie — konkordat dat Stolicy Apostolskiej pod-
stawe prawna do zadan i protestow, baze, ktorej by absolutnie
nie bylo, gdyby konkordat nie istniat (str. 26).

Ambasadora francuskiego oburzylo to uzasadnienie. Jak to?
Gdyby mie bylo konkordatu, papiez nie mialby podstawy do pro-
testowania z powodu zbrodni Hitlera? A w imie moralnosci
1 sprawiedliwosci? Zbrodnie Hitlera byly znacznie wieksze i po-
wazniejsze niz nieprzestrzeganie konkordatu (Charles-Roux,
str. 95). Tak zapewne mys$lal nie tylko Charles-Roux, ale ol-
brzymia wiekszos¢ katolikéw catego S$wiata. Watykan byl
jednak innego zdania. Zbrodnie Hitlera, toczone przez niego
wojny napastnicze, okrucienstwa okupacji, masowe egzekucje,
duszenie ludnoéci cywilnej w komorach gazowych, to wszystko
byly drobiazgi, o ktérych papiez milczal. Wazne bylo tylko nie-
przestrzeganie punktéw konkordatu zapewniajacego agenturom
watykanskim przywileje w Niemczech i na terenach okupo-
wanych. '

»Watykan nie jest trybunatem‘ — méwil jeszcze Benedykt XV
i zgodnie z ta dewiza Watykan nie potepia wojen napastniciych,
zaborczych, przedsiewzietych z checi grabiezy.
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Klasycznym przykladem ,neutralnosci Watykanu wobec na-
pastnika 1 napadnietego byla postawa zajeta przezen podczas
napasci faszystowskich Wiloch na Abisynie. Byly ambasador
francuski zachwyca sie ,,wielko$cia moralna"“ papieza, polega-
jaca na umiejetnosci fgczenia idealizmu z realistycznym opo -
tunizmem (dla Charles-Roux jest to najwidoczniej pojecie
dodatnie, str. 38), miedzy innymi rowniez w sprawie abisynskiej.
Papiez by} poinformowany o projekcie napasci i by}l nim zanie-
pockojony. Dlaczego zaniepokojony? Czy ze wzgledu na niespra-
wiedliwo$¢é, niemoralno$¢ wojny kolonialnej toczonej przeciw
chrze$cijanskiemu ludowi Abisynii? Nic podobnego. Pius XI
sam osokiScie wyluszczyl ambasadorowi francuskiemu przy-
czyny swego niepokoju: po pierwsze, konflikt ten (oportuni-
styczna nazwa dla napasci, A. N.) moze sie odbi¢ niekorzyst-
nie na interesach katolicyzmu w Abisynii i w calej Afryce. —-
Chodzi o to, ze Abisynczycy doszli do przekonania (zapewne
slusznego, A. N.) ze ,,co misjonarz to szpieg" i ten
poglad na misjonarzy moze sie sta¢ udzialem innych ludow;
po drugie, Pius XI leka sie, ze ewentualna kleska Wloch
mcze bardzo zaszkodzi¢ interesom innych panstw koloniai-
nych pobudzajac czarnych do walki narodowo-wyzwolenczej
(str. 135). 29 sierpnia 1935 roku Pius XI uznal publicznie
(w ,,Osservatore Romano‘‘), ze Wlochom potrzebny jest ,Le-
bensraum‘ (Charles-Roux, str. 136). Byla to zdaniem amb:-
sadora francuskiego, rozumna i kurtuazyjna koncesja na rzecz
wloskiego ekspansjonizmu (str. 39). Mowigc jezykiem mniej
dyplomatycznym, bylo to aprobowanie zbrodniczej
wojny kolonialnej przez Watykan, ktéry ,nie
jest Trybunatem", wtedy gdy to grozi urazeniem agresora, na-
tomiast bardzo chetnie staje sie Trybunalem, gdy trzeba po-
tepi¢ pobitych (,,Na pcbitych Polakéw pierwszy klatwe rzuce*
— mowi papiez u Slowackiego, $wiadka encyklik papieskich
potepiajacych powstanie listopadowe).

Jako prymas Wloch papiez pozwolil duchowienstwu wio-
skiemu czynnie angazowac sie po stronie napastnikéw. Avro
Manhattan cytuje wiele drastycznych przykiadéw tego wystu-
giwania sig faszyzmowi wloskiemu ze strony najwyzszych do-
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stojnikéw koscielnych: biskup San Minato o$wiadczyl, ze kler
jest gotdw do topienia zlotych dzwonéw (na bomby przeciw
chatom chrzedcijan abisynskich), ,,aby przyczyni¢ sie do zwy-
ciestwa faszystowskich Wtoch; biskup Sjeny blogostawil
»wielkiego Duce i naszych zolnierzy idacych ku zwycigstwu
prawdy i sprawiedliwosci*; biskup Nocery napisal list paster-
ski, w ktorym o$wiadczy!, ze ,jako obywatel wloski uwaza te
wojne za sprawiedliwg i $wieta”; arcybiskup Mediolanu kar-
dynal Schuster moéwil, ze wojsko faszystowskie walczy
»0 triumf krzyza Chrystusa w (chrzescijanskiej, A. N.) Abi-
synii otwierajac wrota naszej propagandzie misyjnej* (cho-
dzilo o otwarcie wrot dla lokaty watykanskiego kapitatu, A. N.);
arcybiskup Taranto odprawil msze na lodzi podwodnej i naz-
wal napa$¢ na Abisynie ,$wietg wojng i krucjata”. Historyk
wloski prof. Gaetano Salvemini zebral te wszystkie wypowie-
dzi i obliczyl, ze aktywnej pomocy dla faszystowskiej agresji
udzielilo przynajmniej 7 kardynatow, 29 arcybiskupoéw i 61
biskupéw (Avro Manhattan, str. 127).

Byl to jeden z wielu przykladéw Swiadczacych o tym, ze
dzialalnos¢é Watykanu idzie reka w reke z kolonialng ekspansjg
imperializmu.

W roku 1938 Watykan nie potepit hitlerowskiej aneksji
Austrii sadzgc, ze dzieki Anschlussowi 8 milionow katolikoéw
austriackich wzmocni pozycje katolicyzmu w Niemczech (Char-
les-Roux, str. 114). W rzeczywistoSci katolicy austriaccy
wzmocnili nie katolicyzm niemiecki, lecz hitleryzm. 15 marca
1938 roku kardynat austriacki Innitzer ztozy! deklaracje, w kto-
. rej stwierdzal, ze ,ksieza i wierni powinni bez zadnej rezerwy
popiera¢ panstwo wielkoniemieckie i Fiihrera, ktérego walka
przeciw bolszewizmowi (czytaj: przeciwko ruchowi robotni-
czemu dla ratowania kapitalizmu, A. N.) i o wladze, honor i do-
brobyt Niemiec odpowiada widokom Opatrznos$ci®,
Sladem Innitzera poszedl po kilku dniach caly episkopat au-
striacki (Charles-Roux, str. 122). Zachowalo sie wiele repro-
dukcji listow kardynata Innitzera z podpisem , Heil Hitler!*,

Wybucha druga wojna $wiatowa. Papiez i jego agentury
rozwijaja ozywiong dzialalno$¢ dyplomatyczng. Dzialalnosé ta
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byla tego rodzaju, ze — jak podala prasa brytyjska — stu-
denci uniwersytetu w Cardiff (Walia, Glamorganshire) rozpa-
trywali w roku 1946 zagadnienie, czy papieza Piusa XII nie
nalezaloby posadzi¢ na lawie oskarzonych Miedzynarodowego
Trybunatu w Norymberdze za caloksztalt dzialalno$ci dyplo-
matycznej Watykanu w latach drugiej wojny swiatowej, wiacz-
nie z inspirowang przez Hitlera akcja papieskg na rzecz ,Po-
koju™ (,,Literary Guide* z marca 1946 roku).

Intensywna akcja dyplomatyczna Watykanu i jego agentur
na rzecz ,,Pokoju* koncentrowala sie na posrednictwie miedzy
hitlerowskimi zbrodniarzami wojennymi a tymi anglosaskimi
politykami, ktérzy wychodzili z zalozenia, ze przeciez kazdy
cios zadawany przez Armie Czerwong hitleryzmowi i jego sa-
telitom jest jednoczes$nie ciosem zadawanym panowaniu kapi-
talizmu na $wiecie; ze kazda kleska faszystow jest zwycie-
stwem socjalizmu i ze wobec tego w interesie wielkiego kapi-
talu, w interesie oligarchii Wall Street i City lezy przeksztai-
cenie wojny miedzy rywalizujacymi imperializmami w wojne
wszystkich panstw kapitalistycznych, ze Stanami Zjednoczo-
.nymi, Wielkg Brytanig i Niemcami hitlerowskimi na czele,
przeciw jedynemu panstwu socjalistycznemu na $wiecie, prze-
ciw panstwu, ktéremu dzieje wyznaczyty role grabarza wszyst-
kich imperialistow.

Jednym =z kulminacyjnych momentéw tego papieskiego
posrednictwa bylo zorganizowanie przez Piusa XII
wspbélnej konferencji amerykanskiego bi-
skupa (obecnego kardynala 1 kandydata na papieza)
Spellmana z hitlerowskim ministrem spraw
zagranicznych Ribbentropem, ktéra odbyla zie
w miasteczku watykanskim dnia 3 marca 1943 roku.

Avro Manhattan komentujac te konferencje w swej ksigzce
.» The Catholic Church against the Twentieth Century* (Lon-
dyn 1947). pisze, ze Spellman udat sie w droge powrotng do
Waszyngtonu odlatujac 4 marca 1943 do faszystowskiej Hi-
szpanii i ze za poSrednictwem biskupa Spellmana ,Waszyng-
tonowi i Londynowi mnareszcie udzielil sig
strach papieski przed sukcesami Zwigzku Ra-
dzieckiego. Wielkie mocarstwa zaczely pa-
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trzeé z przerazeniem (with dismay) na szybkof¢
zwycieskiej ofensywy sojuszniczych wojsk
radzieckich... Trzeba bylo znalez¢ jaki$ spo-
s6b powstrzymania radzieckiej ofensywy. Wa-
tykan pozostajgc w $cistym kontakcie z Hit-
lerem (in close touch with Hitler) mo6gt odda¢ nieoce-
niong pomoc" (Manhattan, str. 227).

Niewgtpliwie Manhattan wyolbrzymia tu role papieza.
Churchill i magnaci Wall Street bez rad papieza rowniez dazy-
liby do uratowania Niemiec. Ale nie ulega watpliwosci, ze
akcja Spellmana byta jedna z najbardziej doniostych ustug wy-
Swiadczonych przez Piusa XII Hitlerowi. Utrudnienie radziec-
kiej ofensywy lezalo przede wszystkim w interesie ponoszgcego
kleski Hitlera. Papiez Pius XII usilowal oddzialywa¢ na Lon-
dyn i Waszyngton z inspiracji Hitlera i Goebbelsa. Fakt, ze
w kotach kierowniczych Londynu i Waszyngtonu glos decydu-
jacy zaczal przypada¢ grupom mySlgeym nie o przySpiesze-
niu zakonczenia wojny. ale o jej przediluzeniu przez zahamo-
wanie radzieckiej ofensywy, oznaczal, ze antyradziecka
propaganda Hitlera i Goebbelsa trafila za po-
Srednictwem papieza Piusa XII do Londynu
i Waszyngtonu. Dlugie, otoczone najglebszg tajemnica
konferencje biskupa Spellmana z papiezem i hitlerowskim am-.
basadorem przy Watykanie z konca lutego 1943 r., uwieniczone
konferencja z Ribbentropem, spowodowaly, ze i biskup
Spellman stal sie narzedziem Goebbelsa na
terenie Stanow Zjednoczonych.

Powtérzyla sie wiec historia z czasow pierwszej wojny $wia-
towej. Historia rownie niefortunnej akcji papieza (Benedykia
XV) na rzecz ,,pokoju‘‘. Propozycje ,,pokojowe’ Benedykta XV
z roku 1917 przekreslaly powstanie niepodlegtosci Polski i prze-
widywaly zwrot kolonii afrykanskich Niemcom kajzerowskim.
Owczesny sekretarz stanu USA Lansing analizujac propozycje
papieskie stwierdzil 20 sierpnia 1917, ze papiez ’‘stal sie
agentem Niemiec" {Szejnman .Watikan miezdu dwumia
mirowymi wojnami, 1948, str. 28). Henri Marc-Bonnet réw-
niez stwierdza, ze '~ propozycjach papieskich zbyt wyraznie
bylo widaé¢ inspiracje niemiecka, co bardzo zaszkodzilo tym
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propozycjom. ,Inicjatywa pokojowa papieza Be-
nedykta XV skompromitowala 'go tylko“ — pisze
Marc-Bonnet — poniewaz nie potrafil sie uniezalez-
ni¢ od niemieckiego imperializmu (,La Papau*c
contemporaine, Paryz 1946, str. 94).

Marc-Bonnet daje interesujace wytlumaczenie, dlaczego pa-
piezom latwiej bylo znalezé wspélny jezyk z carami, cesarzami
niemieckimi, z Bismarckiem, z Mussolinim, z Hitlerem, niz
z Polakami czy Francuzami. Ci pierwsi, a szczegdlnie podczss
pierwszej wojny $wiatowej, ,panstwa centralne traktowaly pa-
piestwo jak zwyklg instytucje ludzks, kiéra ma swoje wiasne
interesy*, natomiast Francuzi, a zwlaszcza Polacy, chcieli wi-
dzie¢ w papiestwie autorytet moralny, potege duchowsy. jaki$
najwyzszy trybunal ponad panstwami i narodami, trybunal po-
wolany do wystepowania w imieniu Prawa i Sprawiedliwosci.
Stad naiwno$é¢ i niedorzeczne pretensje, aby papiez zabierajac
glos w sprawach politycznych stosowal kryteria moralne i roz-,
roznial napastnikéw od ich ofiar, stagd roézne oburzajgce papiezy
zadania, aby papiestwo potepiato agresje. ,,Watykan nie jest
trybunalem — powiedzial Benedykt XV 22 czerwca 1915 r,
dziennikarzowi francuskiemu Latapie (Marc-Bonnet, str. 95 do
97) i trzeba bezstronnie przyzna¢, ze zgodnie z tym ani Bene-
dykt XV, ani Pius XI, ani Pius XII ani razu nie potepili zadnej
agresji niemieckiej uwazajac francuskie i polskie zadania po-
tepienia napastnikow, albo chociazby rozroéznienia napastnikéw
od napadnietych, za niedorzeczng pretensje. Pod maska papie-
skiej ,,bezstronnosci‘, ,neutralnosci wobec napastnikéw a na-
padnietych, ukrywala sie dzialalno§¢ na korzy$é napastnika,
ukrywal sie papieski interes w popieraniu napastnika.

Ambasador francuski przy Watykanie, F. Charles-Roux po-
daje, ze papiez na jego prosby, aby potepil napastnika, stale od-
powiadal: ,,To niepotrzebne, zbedne, niewlasciwe* (,.Huit ans
au Vatican®, Paryz 1947 r., str. -128). Kiedy Charles-Roux dla
uzasadniepia swoich wywodéw pokazywal papiezowi wycinki
z gazet, papiez doradzal mu, zeby przestal czyta¢ gazety (str.
27).

W lipcu 1939 roku watykanski sekretarz stanu
kardynat Maglione wudzielil! ambasadorowi
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francuskiemu poufnej informacji, iz wie
z pewnych zr6del (od samego Goebbelsa, A. N.), ze Hit-
ler wcale nie ma zamiaru napada¢ zbrojnie na
Polske (Charles-Roux, str. 322). Ten sam ambasador francu-
ski opisuje, jak kardynala Maglione — ktéry na stanowisku wa-
tykanskiego sekretarza stanu by! tuba propagandy Goebbelsa —
nacjonalisci francuscy opluli i wygwizdali podczas jego wizyty
w roku 1932 we Francji za uprawianie szpiegowskiej
dziatalnoéci na rzecz kajzerowskich Niemiec
(Charles-Roux, str. 88).

Tak samo i w Polsce przedwrze$niowej nuncjatura papieska
funkcjonowala w interesie Niemiec hitlerowskich. Szejnman
podaje, ze 13 czerwca 1939 roku nuncjusz Cortesi wreczy!
prezydentowi Moécickiemu pismo papieza
Piusa XII polecajace Polsce toczenie pertrakta-
cji z Hitlerem. Papiez doradzal prasie polskiej, aby nie
krytykowata hitlerowskich Niemiec. Nuncjusz Cortesi pro-
ponowal swe ustugi jako posrednika, namawiajac Polakéw, aby
ustgpili Hitlerowi w sprawie Gdanska (str. 154). Manhattan
twierdzi, ze papiez Pius XII byl poinformowany o projekcie
hitlerowskiej napasci na Polske i nie protestowal rozumiejac,
ze Hitlerowi potrzebna jest baza wypadowa do napasci na Zwig-
zek Radziecki - (str. 209).

Dyplomacja papieska dazyla rowniez do ulatwiania wielkiej
misji historycznej hitleryzmu (zdlawienia jedynego panstwa
socjalistycznego na $wiecie) przez przeksztalcenie episkopatow
w krajach okupowanych przez Hitlera w narzedzie uspakajania,
moralnego rozbrajania ludnosci, godzenia jej z okupacjy, wzy-
wania do postuszenstwa i kolaboracji, a wreszcie do formowania
u boku Hitlera legionéw ochotniczych do walki przeciw bol-
szewizmowi.

Dyplomacja watykanska oddata nieocenione ustugi hitle-
rowskiej agresji przez naklonienie kleru niemieckiego i au-
striackiegou do catkowitego podporzadkowania sie Hitlerowi,
przez naklonienie kleru francuskiego, aby zachecat katolikow
francuskich do kolaboracji z okupantami. Dla wyzszego ducho=
wienstwa polskiego nie ulegalo takze zadnej watpliwosci, zé
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papiez zyczy sobie, aby w okupowanej przez Hitlera Polsce
panowal spokéj umozliwiajgcy Hitlerowi rzucenie jak naj-
wiekszych sit na front wschodni.

Korzystne dla Hitlera wystapienia kardynaléw: Faulhabera,
Bertrama, Innitzera, Gerliera, Suharda i analogiczne wystapie-
nia biskupéw polskich Kaczmarka, Adamskiego, Lorka byly
wystapieniami po mysli Watykanu, byly inspirowaniem
ludno$ci ujarzmionej przez hitleryzm w du-
chu uleglosci dla hitleryzmu.

Jak widzimy — polityka Watykanu jest konsekwentna. Pa-
piestwo gloszace zasadniczo obrone kapitalizmu, bedace samo
jedna z najpotezniejszych instytucji kapitalistycznych s$wiata,
posiadajgce pakiety akcyj w bankach i koncernach wszystkich
krajow i wszystkich gatezi przemyslu, bylo i jest zaintereso-
wane w utrzymaniu ustroju kapitalistycznego. Zgodnie z tym
swoim zainteresowaniem Watykan by? i jest za ,,pokojem" mie-
dzy wszystkimi panstwami kapitalistycznymi, za wspolnym
frortem wszystkich imperialistow przeciw silom zagrazajgcym
Swiatowemu kapitalizmowi, a wiec przeciw Zwigzkowi Ra-
dzieckiemu, przeciw krajom demokracji ludowej, przeciw ru-
chom narodowo-wyzwolenczym w krajach kolonialnych i zalez-
nych i przeciw klasie robotniczej i obozowi demokratycznemu
w krajach kapitalistycznych. . Na tym stanowisku Watykan
stal w okresie miedzywojennym, na tym stanowisku stal
w okresie drugiej wojny $wiatowej i na tym stanowisku Wa-
tykan stoi konsekwentnie w dalszym ciggu. Zaréwno podczas
drugiej wojny $wiatowej jak i obecnie papiez Pius XII uwazat
i uwaza trzy imperializmy (imperializm amerykanski, - brytyj-
ski i niemiecki) za trzon wspélnego frontu przeciw $wiatowemu
obozowi antykapitalisty cznemu.
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Zakonczenie

Entuzjazm. z jakim Polacy — partyjni i bezpartyjni,
marksi$ci i niemarksi$ci, wierzacy i niewierzacy — odbudo-
wujg Polske ze zniszczenn wojennych oraz tempo naszego
rozwoju gospodarczego i kulturalnego budza podziw calego
$Swiata. Mamy prawo do dumy z naszych osiagnie¢. StaliSmy
sie pod wieloma wzgledam: przykiadem dla Zachodu. Sukcesy
polskiej demokracji ludowej dodajg bodzca walce mas pracujg-
cych Zachodu; zachodnim partiom robotniczym daja do rgk po-
tezny orez w ich propagandzie antykapitalistycznej.

Jedng z tajemnic naszych sukcesow jest jedno$¢ mo-
ralna olbrzymiej wiekszo$§ci naszego narodu;
robotnikéw, chlopéw i pracownikéw umyslowych, partyjnych
i bezpartyjnych, wierzacych i niewierzacych. Jednos$¢ wyra-
stajaca z przekonania o stuszno$ci polityki zagranicznej, gnspo-
darczej i spolecznej naszego rzadu. Jedno$¢ pragnienia, aby
Polska byla wolna, niepodlegla i suwerenna; aby jej rozwdj
gospodarczy i kulturalny byl w dalszym ciggu atrakcyjnym
przykladem dla innych krajow. Jedno$¢ pragnienia przyjazni
i wspélpracy ze Zwiazkiem Radzieckim i krajami demokracji
ludowej. Jedno$¢ pragnienia Pokoju.

Odbudowe naszego kraju, budownictwo Polski sprawied-
liwej, zamoznej i kulturalnej zaklécié cheg imperialiSei ame-
rykanscy, dazacy do wywolania trzeciej wojny $wiatowej
w imig¢ panowania dolara nad $wiatem. Stara doktryna Mon-
roego (,Ameryka dla Amerykandéw‘) ustapila miejsca nowej
doktrynie Trumana, wyrazajacej si¢ w krotkiej formule: caty

69



S$wiat dla kapitalistéw amerykafiskich  Narze-
dziami gospodarczego i politycznego ujarzmiania narodow
przez imperializm amerykanski sg plan Marshalla i pakt pot-
nocno-atlantycki. Ekspansja kapitatu amerykanskiego wyraza
sie w wypieraniu kapitatu i wplywéw politycznych imperiow
europejskich z ich posiadloseci w innych czeSciach S$wiata;
w Afryce, w Ameryce Lacinskiej i w Poludniowej Azji; w pod-
porzgdkowywaniu sobie  krajéow zachodnio - europejskich;
W wojnie toczonej przeciw narodowi chinskiemu i greckiemu;
przede wszystkim za$§ w dazeniu do napasci na Zwiagzek Ra-
dziecki i kraje demokracji ludowej.

Polska znajduje sie na pierwszej linii zagrozenia przez impe-
rializm amerykanski. Obecno$é Armii Czerwonej w latach
1944—1945 uniemozliwila amerykanskiemu imperializmowi
natychmiastowg interwencje w obronie obalonego kapitalizmu.

Trzecia wojna $§wiatowa, do ktorej daza imperialisci amery-
kanscy, ma w ich planach przeksztalcié wschodnio-europejskie
kraje demokracji ludowej w kolonie eksploatowane przez ka-
pital zagraniczny. W tym celu trzeba w nich przywrocié¢ kapi-
talizm, restaurowaé¢ rezimy przedwrze$niowe, wskrzesi¢ pano-
ﬂ}vanie obszarnikow i wielkiej burzuazji.

Te zbrodnicze plany amerykanskiego imperializmu cheg po-
zbawi¢ Polske niepodleglosci, chca, aby w naszym kraju po-
wtérzyly sie te wszystkie okropnosci, ktére sie dzialy pod oku-
pacja hitlerowska w latach 1939—1945, a wiec $mieré¢ milionow
obywateli polskich .w komorach gazowych, wiezieniach i pu-
blicznych egzekucjach, tapanki na przymusowe roboty dla oku-
panta, zniszczenie kraju, rabunek i nedza, zahamowanie roz-
woju gospodarczego i kulturalnego; cofniecie wszystkich zdo-
byczy spolecznych.

Swiadomosé tego zagrozenia wzmacnia jedno$¢ moralng na-
szego narodu we wspblnej walce partyjnych i bezpartyjnych,
wierzacych i niewierzacych o jednakowo drogi nam wszystkim
Pokoj.

W obecnym okresie historycznym charakteryzujacym sie po-
dziatem $wiata na dwa bloki, na obdz agresywnego imperia-
lizmu pod przewodnictwem reakcji amerykanskiej i na obdz
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demokracji i pokoju, obejmujacy pod przewodnictwem
Zwigzku Radzieckiego kraje demokracj: lud.wej, narody wal-
czace z imperializmem i caly $wiadoma cze$¢ mas pracujacych
w krajach kapitalistycznych — Watykan znalazl sig
w obozie imperializmu.

Watykan jest najwiekszym obszarnikiem
§wiata: dobra koscielne nalezace do papiestwa i jego agentur
wynosza jedng trzecig calej Hiszpanii, we Wloszech — p6t mi-
liona hektaréw, w Polsce — 180 tysiecy hektaréw (,,Trybuna
Ludu* z 31 lipca 1949). i

Watykan nalezy do najwiekszych kapita-
listéw $wiata. Kapitaly watykanskie ulokowane w ban-
kach amerykanskich (USA) oceniane sg na 35 miliardéw
frankéw, a w pozostalych krajach na 60 miliardow frankow
(Garaudy, str. 159). Kapitaly Watykanu w bankach wtoskich
wynoszg 60 procent ogélnej sumy oszczednosci publicznych ca-
tych Wiloch. Na terenie Wioch udzial Watykanu w fabrykach
przemystu zbrojeniowego wynosi 25 proc., w odlewniach stali
40 proc., w przemysle wldékienniczym 35 proc., w przemysle
elektryfikacyjnym 50 proc., chemicznym 60 proc.. Ogdélem
Watykan kontroluje we Wloszech 30 towarzystw akecyjnych
o nominalnym kapitale 60 milionéw dolarow (Krasowski, ,,Wa-
tykan a Polska‘, str. 10). W roku 1937, wedlug bardzo niekom-
pletnych i niewatpliwie pomniejszonych danych, warto§¢ ma-
jatku agentur papieskich w Stanach Zjednoczonych byta oce-
niania na przeszlo 4 miliardy dolaréw, a roczny dochéd na
800 milionéw dolaréw. (Segal, ,,Watykan w stuzbie reakcji
amerykanskiej*, str. 7). oo

Nie ulega watpliwosci, ze w ostatnich latach liczby te
znacznie wzrosly. Znaczne sy udzialy kapitalu watykanskiego
w ,,Banku Indochinskim*, w ,,Banku Francusko-Wloskim dla
Ameryki Poludniowej“, ,Banco di Roma‘* i setkach innych
bankéw; we wszystkich prawie galeziach przemystu prawie
wszystkich krajow.

Wraz ze wzrostem jego potegi finansowej nastepuje zaze-
bianie sig interesow i solidarnosci Watykanu z innymi gru-
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pami wielkokapitalistycznymi. Np. w Stanach Zjednoczonych
agentury papieskie zwigzane sg $cisle z grupg miliardera Mor-
gana.

Posiadajgc tak wielkie kapitaly Watykan ma o co drzeé.
Polityke Watykanu dyktuje mu strach przed swiatows kata-
strofa kapitalizmu. Upadek kapitalizmu to upadek potegi Wa-
tykanu. Totez Watykan gotéw jest do wszelkich ustug ua
rzecz bankieréw z Wallstreet. )

Jakie korzysci moze mie¢ Wallstreet z porozumienia z pa-
piestwem? W jaki sposob papiez i jego agentury moga sie przy-
czyni¢ do realizacji amerykanskich, imperialistycznych planéw
narzucenia calemu swiatu swego jarzma?

Watykan w swych targach politycznych z bankierami Wall-
street moze im ofiarowa¢ partie katolickie we Wioszech,
w Niemczech, w Austrii, we Francji i innych krajach. "Poro-
zumienie Watykanu z Wallstreet przeksztalca te zalezne od
Watykanu partie w agentury imperialistéw z Wallstreet, ulai-
wiajagc w ten sposOb przemiane krajéw zachodnio-europejskich
w kolonie amerykanskiego imperializmu.

Dalszg pozycja, ktora Watykan ma do ofiarowania Amery-
kanom, jest hierarchia koscielna w krajach demokracji ludowej.
Dzieki porozumieniu z Watykanem imperialiSci amerykanscy
atrzymujg do dyspozycji sztaby w krajach, na ktére planujg
napaseé.

Niezwykle cenng pozycja jest wywiad watykanski uwazany
przez specjalistéow amerykanskich za najlepszy wywiad $wiata.

Watykan twierdzi, ze posiada jeszcze jeden obiekt do sprze-
dania prolestanckim bankierom z Wallstreet — 330 milionéw
katolikow. Jest to towar papieski najbardziej cenny, na ktérym
imperialistom amerykanskim najbardziej zalezy. Powstaje
jednak zasadnicze zagadnienie, czy papiez istotnie
dysponuje tymi 330 milionami katolikéw i czy
jest w stanie przeksztalci¢ich w pigtag kolumne
amerykanskiej ekspansji? Bankierzy amerykanscy
wymagajg dowodoéw rzeczywistej wiadzy papieza i jego agentur
nad sumieniami milionéw katolikéw podejrzewajac, ze ten naj-
cenniejszy dla nich towar nie znajduje sie w dyspozycji pa-
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pieza. Wywiad amerykanski informuje ich, ze w krajach de-
mokracji ludowej olbrzymia wiekszo$¢ katolikow nastrojona
jest patrivtycznie, odnosi si¢ lojalnie do rzadu, uczestniczy
z entuzjazmem w odbudowie kraju i popiera zaréwno zagra-
niczng jak gospodarczg polityke rzadu W tych warunkach
papieska oferta przeksztalcenia tych lojalnych obywateli
w zdrajcow Kkraju i agentéw amerykanskiego imperializmu
wymaga ze strony papieza poparcia jej dowodami faktycznego
dysponowania sumieniami.

Ostatnie uchwaly Watykanu skierowane przeciw katolikom,
ktérzy zachowuja lojalno$é dla wiadzy ludowej, wspoélpracuja
z komunistami, s patriotami i demokratami, maja byé¢ wiasnie
takim sprawdzianem, czy katolicy krajow demo-
kracji ludowej sg istotnie towarem znajdu-
jacym sie w dyspozycji papiestwa.

Dla imperialistycznej ekspansji Niemiec hitlerow sk_lch duze
znaczenie miala masa ,,Volksdeutschow*'. Imperializmowi
amerykanskiemu w podobnych celach potrzebna jest na terenie
Polski, Czechostowacji, Wegier masa... ,,Volks-amerykanéw".

Papiez twierdzi, ze dysponuje katolikami polskimi i ze po-
trafi swoimi encyklikami i ekskomunikami przeksztalcié¢
polskie masy katolickie w ,,volksamerykanska" V kolumne.

Znalezli sie biskupi, ktorzy wzywali Polakow do zapisywania
sie na Voiksdeutschow. Czemu by sie nie mieli znalez¢ biskupi,
ktorzy wezwa katolikow do ,volksamerykanskiej* dzialalnosci
przeciw Polsce?

Pod tym katem widzenia rozpatrywaé trzeba akcje Waty-
kanu w Polsce i jego akcje w Niemczech — przeciw Polsce.

Dla papieza Polska jest jedng z bytych ko-
lonii imperializmu, ktéra w wyniku wojny
narodowo-wyzwolenczej, w wyniku rozbicia Niemiec
hitlerowskich przez Armie Czerwong uwolnilta sie od
kapitalistycznej eksploatacji.

Dlatego Watykan pcha uzalezniong od siebie hierarchie ko-
Scielna w Polsce do rozpetania wasni religijnych w kraju, do
wykorzystania uczu¢ religijnych ludzi wierzacych dla walki
przeciwko demokracji ludowej w Polsce.
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Ta dzialalno$é Watykanu i tych, ktérzy go u nas stuchaja. jest
gleboko szkodliwa dla narodu polskiego.

O tym, ze rozbudzenie fanatyzmu religijnego jest sprzeczne
z interesumi Polski, ob6z reakcji i wstecznictwa dobrze wie
i zawsze dobrze wiedzial. Niejednokrotnie na dawnych sej-
mach szlacheckich, zwlaszcza XVII wieku, stwierdzali oni zu-
pelie ntwarcie, ze wolg ,,zeby i Sejm upadl, i Rzeczypospolita,
i $wiat caly zgingl, nizeli zeby Bég i wiara byla obrazona“
(kanclerz Jerzy Ossoliniski). Oczywiscie nie chodzilo wcale ani
o ,,Boga‘“, ani o wiare, ale wtedy i teraz, i zawsze o przywileje
moznowladcze. I wlasnie, kiedy w gre wchodzily te przywileje,
cytowany kanclerz Ossolinski wotal (30 lipca 1648 roku):
»Choéby nie tylko Chmielnicki, ale wsz{ystek swiat i nawet
i pieklo na mnie sie obalilo, nie ustgpie ani na jote" (,Refor-
macja w Polsce”, rocznik 1937—39, str. 131 i 170).

Dzis . nieustepliwi* obroncy przywilejéw Sredniowiecznych,
obroficy obszarnikéw i kapitalistéw, chca wznowié tradycje
Jerzego Ossolinskiego. Sg to jednak proby skazane na kleske.
Nie uda sie rozbi¢ jednosci narodu polskiego przy budowaniu
Polski Ludowej. Nie uda sie przeprowadzié¢ linii podziatu
miedzy Polakami wierzacymi a Polakami niewierzacymi. Jesli
Watykan zechce poglebia¢ wasnie religijne w kraju, linia po-
dzialu przejdzie miedzy olbrzymia wiekszoscig narodu z patrio-
tyczng czescig duchowienstwa wlgcznie a gar$cig wstecznikow
i obskurantéow. Wlasnie dlatego Watykan atakuje Polske “od
zewnatrz mobilizujgc przeciwko nam niemiecki szowinizm.

Swiadczy o tym obecna, powojenna dziatalno$¢ Piusa XII.
Wystapienia jatrzace Niemcéw przeciw Polakom, wystapienia
podsycajace niemiecki nacjonalizm i rewizjonizm sg konty-
nuacjg tej samej polityki. Kwestionowanie przez papieza
Piusa XII naszych praw do Ziem Zachodnich, to woda na
milyn szowinizmu niemieckiego i anglosaskiego imperializmu.

Postepowe, demokratyczne ugrupowania niemieckie ucza
swoj narod, ze Ziemie Zachodnie nie sg problemem dzielacym
Polske i Niemcy na wrogoéw, ze Odra i Nysa nie sg grahica,
nienawisci, ale granicg pokoju. Granice naszg na Odrze i Ny-
sie probuje natomiast kwestionowaé¢ niemiecki faszyzm, $mier-
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telny wrég takze niemieckich mas ludowych. Niemiecki
faszyzm i jego proteklorzy w Watykanie i Wa-
szyngtonie sg wrogami zar6wno narodu pol-
skiego jak narodu niemieckiego.

Kazdy atak Piusa XII na granice na Odrze i Nysie, anty-
polskie ostrze jego niemieckich przemoéwien i listow, wreszcie
ostatnie uchwaty watykanskie wzmacniajg jedno$é naszego na-
rodu. Wyrazne ataki papieza przeciw Polsce stawiajg bowiem

" patriotyczne duchowienstwo i ludzi wierzgcych w Polsce przed

wyborem miedzy lojalno$cia wobec Ojezyzny, a lojalnoScig
wobec $wieckiej polityki papieza. Nie ulega zadnej watpli-
wosci, ze miliony wierzacych katolikow i ty-
sigce katolickich ksiezy wybiorg lojalno$é
wobec Ojczyzny, wybiorg prace dla Polski i tylko dla
Polski, prace dla dobra i wszechstronnego rozwoju moralnego,
kulturalnego i gospodarczego naszego narodu. Miliony wierza-
cych katolikoéw i tysigce ksiezy katolickich u$wiadamiajg sobie
przynalezno$¢ do narodu, naturalng przynalezno$¢ do szero-
kiego frontu narodowego odbudowy kraju, naturalng przyna-
leznos¢ do poteznego obozu walki o Pokdj i do obozu ludoéw,
ktore nie chcg jarzma imperializmu.

Im $cislej papiez wigza¢ sie bedzie z amerykanskimi impe-
rialistami, tym S$cislej katolicy krajow zagrozonych przez im-
perializm wspoélpracowaé beda z rodakami innych wyznan
i niewierzacymi. Antypolskie wystgpienia papieza ulatwia¢ .m
beda zrozumienie, ze to wszystko, co lgczy patrio-
tow polskich, wierzgcych katolikéw z patrio-
tami polskimi o $wiatopogladzie materiali-
stycznym jest silniejsze i wazniejsze od tego,
codzieli, i ze zwlaszcza wobec zagrozenia Polski przez im-
perialistycznych podzegaczy wojennych jednos$é¢ narodu, jednosé
wierzacych i niewierzacych jest szczegdlnie konieczna.

Dla moralnej jednosci narodu powazne znaczenie ma znajo-
mos$¢ dziejow Polski, a dla przezwycigzenia tej przeszkody,
ktéra powoduje wahania znacznej czesci katolikéw i ducho-
wienstwa katolickiego, w szczegélnosci znajomos$é dziejow sto-
sunkoéw polsko-watykanskich. Tak sie bowiem zdarzylo, ze
polityka papiestwa w ciggu ostatnich dzie-
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