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WSTEP

W wygloszonym dnla 30 kwietnia 1981 r., na zakoriczenie X Plenum prze-
méwieniu I sekretarza KC PZPR, tow, Stanislawa Kani, zaproponowane zosta-
o ,opracowanie projektu dokumentu traktujacego o 100-leciu rewolucyjnego
ruchu robotniczego®, dokumentu, ktéry .zostanle przediozony IX Nadzwvczajri:-
mu Zjazdow! PZPR. . )

W zwiazku z tym pragne podaé pod dyskusje nastepujace tezy - zwiaza-
ne z propozycja nowej oceny tradycji PPS.

1. Potrzeba howoj oceny naszych tradycii

Doéwiadczenla z Komlsja Zjazdows, ktérej sposéb powotania i siztad
przyniést rezultaty sprzeczne z oczekiwaniami | pogladami mas partyjnvch,
skianlajgq do postawienia wnlosku, aby dla opracowania projektu dokumariu
o 100-leciu polskiego ruchu robotniczego utworzyé Komisje wybrarg w spc-
séb demokratyczny przez podstawowe organizacje partyjne, zwtaszcza rcto
nicze i uczelniane, poniewaz zachodzi obawa, 2e Komisja mianowana odzdc-
nle przez Bluro Polityczne powtérzy biedne oceny zawarte w podstawowych
dokumentach PZPR z lat 1948-1980,

Miqdzy tyml biednym! ocenami ruchu robotniczego, a powaznymi btedarmi
i wypaczeniami praktyki politycznej kolejnych ekip kierowniczych PZFR za-
chodz] écisty zwiszek. Nie uda sie naprawa blednej praktyki politycznej, jeze-
I w skiad jej podstaw teoretycznych wchodzié bedsa nadal biedne, jednostro-
nne, sekclarskie oceny podstawowych nurtéw w polskim ruchu rototniczym,

Sprawa rzetelnej oceny polskich tradycjli walki o socjalizm nabiera szcze-
gélnej donlostodcli w chwill obecnej, kiedy oficjalna propaganda inspirow.na
przez kicrownictwo Partli lansuje gieboko fatszyws | obrazajaca nardéd polski
teze, jakoby socjalizm w Polsce wynlkat przede wszystkim z naszego potfoze=
nia geopolitycznego | sojuszédw politycznych, a nie z woll poiskiego narodu
! ze stu lat tradycjl polskiego ruchu robotniczego. W sytuacji - kiedy przemii-
czanie demokratycznych tradycfi PPS czynl z Chadecjl jedyna alternatywe
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dla biurckratycznego, niedemokratycznego, skompromitowanego w oczach klzsy
robotniczej modelu budowy socjalizmu,

2, Sens hasla ,POLSKA DROGA DO SOCJALIZMU*

Praca nad projektem dokumentu o 100-leciu polskiego ruchu robotniczego
nle powinna rozpraszaé sie na drobne szczegély jublleuszowe] kroniki, ale
powinna byé skoncentrowana na syntelyczny‘m wydobyciu zasadnlczych poli-
_tycznych treécl, skiadajqacych sie na polskyg droge
socjallzmu, Potrzebna Jest taka ocena naszych tradycil, ktéra be-
dzle przydatna jako drogowskaz dla wyprowadzenia kraju z obecnego kryzysu
politycznego.

Ca to znaczy ,polska droga do socjalizmu® ?

- po pierwsze, polska droga do socjalizmu to przyjecle takiego m o d e l u
socjallzmu,ktéry adekwatnle odpowlada potrzebom polsklo] klasy
robotnicze] | wszystkich ludzl pracy w Polsce,

- po drugle, wypracowanie taklego programu dziatania, ktéry wyn!ka 2z rzetel-
nej naukowe}| analizgy polskie] rzecsysa-
wietosdcl gospodarczej, spoltecznej | kulturalnej, a nie jest dogma-~
tycznym | mechanicznym przenoszenlem modelu, ktéry mégt byé dobry w in-
nych warunkach | w innym kraju,

- po trzecle, chodzi o takl socjalizm, ktSry wyrasta z pragnier 1 dazeis tych -
kolejnnych pokoleti, ktére od stu kllkudziesieciu lat walczyly w Polsce o so-
cjalizm, socjalizm ggodny z pol.klml tradycjam/
demokratycznymli,

A dlaczego nie jakas inna droga ?

Dlatego, ze inna droga - jak wykazaly smutne | gorzkie doéwhdczenll
ostatnich trzydzlestukilku lat - nie prowadzi do socjalizmu, ale do katastrofy
gospodarczej | regresu w kulturze, do cyklicznych kryzyséw politycznych,
do czerwca 1956, do grudnia 1970, do lipca i sierpnia 1980 r.

3. Podzlat ruchu robotniczego na_dwa nurty

Charakterystyczngs cechs dziejéw europejsklego ruchu robotniczego jest
jego podziat na dwa zasadnicze nurty. W Polsce podziat ten zarysowal sie
wyrainle juz w 1893 roku i mimo ,zjednoczenia® trwa faktycznie do dzisiej-
szego dnla, Zmlenlaly sle nazwy poszczegélnych partii, zmieniall sle przyw6d-
cy, bylo wiele rozitaméw | zjednoczeti, ale dwa najwaziniejsze nurty wclaz po-
zostawaly wyraZzne: s o c jaliédcl 1 komunis$cl. Nle mozna
odgérnie zadekretowaé, ze takiego podzialu nie ma - jesSli wynika on z rze-
czywistoécl klasowej, z protestu klasy robotnicze] przeciwko niedemokratycz-
nemu sposobowi sprawowanla wiadzy.

Wkiad kombnlistéw - od SDKPIL, przez KPP, do PPR - po-
legat przede wszystkim na akcentowaniu:
= rewolucyjnych metod w walce o wiadze,

- potrzeby dyktatury partli,

« proletariacklego lntomc]omuzmu polegajacego na przyj.+iu modelu wypra-
cowanego w jednym kraju za wzér do mechanicznego nc:iladowania we wszy
stkich innych krajach,

Wkiad s oc jalistéw polegat przede wszystkim na:

-~ powiazaniu walki o socjalizm z walkg o niepodlegtodé Pciski | obrong pei-
nej] suwerennoécli polskiego narodu,

- uznaniu demokrac]ji za integralng czesé& socjalizmu, bez ktérej
socjalizm przeksztaica sie w swoje przeciwleristwo,

- przekonaniu, ze nie mozna stosowaé takich samych metod | form walki o so-
cjalizm we wszystkich krajach, ale trzeba liczyé sie ze specyficznymi wa-
runkami | tradycjami kazdego kraju, a wiec, 2e P ol s c e potr

z e
bna Jjest polska droga d o socjalizmu,.
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4 pomiedz staml | ‘komunistani w_ujeciu Bolestawa
DrOBNERA (1883-1968 :

Na te cstatnia réinice pomiedzy socjalistami a komunistaml wskazywall
nie tylko przywédcy miedzywojennej PPS, ale takze zostala ona wyraznie
sformutowana w programie Niezalezne] Socjalistycznej Partlii Pracy, opracowsa-
nym przez przywédce lewicowych socjalistéw, Bolestawa DROBNERA | uchwa-
lonym na konferencji partyjnej w Lodzi, dnia 1 stycznia 1926 roku:
wPartie socjalistyczne uwazajqa za konleczne liczenle
s1le z e specyflcznymil warunkami kazd e-
8 o k ra}]u | kazdej narodowodcl w dzisiejszych warunkach gospodar-
czych | polityczrrych, Réznica miedzy socjalistycznyml a komunistycznymi par-
Hami polega n& tym, ze plerwsze zwaiczajq szablonowe ujmowanie ruchu ro-
botniczego | narzucanie metod { form walkl korzystnych na terytorium jednym
= niekorzystnych w warunkach odmiennych w Innych krajach".(1)

W roku 1922 formutowat Drobner te my$l jeszcze dosadniej: ,Tak jak nie
mozna przeplantowaé roéliny tadnej ze sfery tropikalnej do naszego klimatu,
bo u nas uschnile zaraz, tak | metody polityczne wedle rozkazu z Moskwy
przeplantowane na nasz grunt bazkarnle byé nie moga. Specyficzne warunki
nasze wymagajs specyficznych ruchéw politycznych | nie moze mieé fotogra-
fla Zadng miars zastosowanla, Co dobre jest w Rosji, trudniejsze u nas, wy-
kluczone na Zachodzie w zast aniu, { na odwrét", (2)

Mysli te powtarzat Drobner réwnle:z w Polsce Ludowej. M.in. w artykule
opublikowanym w krakowskim _Naprzodzie® z 26 marca 1946 roku pisat, ze
wmiedzy socjalistycznym{ partiami a partiaml komunistycznymi, wzglednie zbli-
gonyml do komunizmu, s§ z nacz n e réznice (.) w pew
nelj mentalnosécl, w sposoble podchodzenia do zagadnie® nur-
tujacych szeregi obu odiaméw zycia robotniczego (...) Mamy rézne drogi, réz-
ne podejécle do wielu spraw dotyczacych zycla klasy robotnicze] polskliej,
réine rozumienie wielu zagadnieri parfistwowych (...) W Zwigzku Radzleckim
nle Istnlejq poza partia komunistyczng (bolszewikéw) zadne inna partie poli-
tyczne, Wiadze sowleckie wiedziaty jednak dobrze, 2e k 1l a s a roboct
nicza i finteligencija postepowa w P o i-
8 cCce nie moze sl e zmleéclié w jedne}j
partii polityczne]j, tak jak to ma miejsce w ZSRR i zgo-
dzily sie na Istnienie PPS", (3) .

W artykule pt. Polska droga do socjalizmu -~ z listopada 1947 r. Drobne-
przewidywatl, ze kledy$, w sposéb naturalny, dojdzie do zjednoczenia socjali-
stéw | komunistéw polskich w jedna partie. Ostrzegat jednak przed odgérmnyvm
przyspieszaniem zjednoczenia, twierdzac, ze na zjednoczenle jest jeszcze za
wczesénie. (4 .

Stanowisko Drobnera w tej sprawie spowodowalo usuniecie go - we wrze-
éniu 1948 roku - z Rady Naczelnej PPS, Po zjednoczeniu nie przestat wali:
o demokratyczny model socjalizmu w Polsce. A kiedy kierownictwo PZFR
skompromitowato sie w okresle stalinowskim plerwszg seriq powaznych bleddw
1 wypaczeti, prébowano odzyskaé utracone zaufanie spoteczeristwa do' Partii,
powolujac go 27 pazdziernika 1956 roku na stanowisko | sekretarza Komitetu:
Wojewddzkiego w Krakowle (funkcje te peinit do 14 lutego 1957 roku). Auto-
rytet swé] zawdzieczat Drobner m.in. temu, ze jako jeden z plerwszych, bo
juz 1?7 marca 1955 roku, wystapit na forum sejmu z ostra krytyksa tamania pra-
worzadnoscl (5) przez wiadze w latach '1949-1954,

5. Prd rze clesenia rozbicia ruchu robotniczego w latach 1934-1937

Rozbicle polskiego ruchu robotniczego na te dwa nurty osiabiato klase
robotniczga, bylo korzystne dla jej klasowych wrogéw. Smutnym symbolem tezc
rozbicia byly $wieta plerwszomajowe lat dwudziestych, w czasie ktérych do-
chodzilo do bratobéjczych walk pomiedzy socjalistami | komunistam{ - nie tez
winy agentury Jjaworowszczykéw® w PPS,
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Z wielkim trudem torowaic soble droge hasio Jjednolitego frortu®, wspéne—
ga dzlalania socjalistéw | komunistéw dla osiggniecla wepblnych celéw. Wine
za to ponosl nle tylko antykomunizm prawicowych przywédcéw PPS, ale réw-
niez sekciarstwo przywédcé4w komunistycznych, ktérzy w okresie migdzywojen-
nym oskarizall socjalistéw. o tak zwany ,socjalpatriotyzm® a nawet o _sccjalfa-
szyzm®,

Wprawdzie w latach 1926-1929, po przewrocje majowym, gnalazia sie
w kilerownictwie KPP grupa przywédcé4w, z Adolfem Warskim | Wergs Kostrze-
wq na czele, ktéra rozumlaia potrzebe jednolitego frontu z socjalistaml, ale
w czerwcu 1929 roku = pod naciskliem Stalina | Mototowa = grupa ta zostaia
usunieta z klerownictwa, Wypracowana przez Stalina fatesezywa te -
orla ,socjalfaszyzmu?® przekredlajgjca mozliwosé wszel-
ilej wspfiipracy pomledzy aktywem partll komunletycznych i socjalistycznych,
nle tylko osiablaia klase robotniczgs, ulatwiajac faszystom dochodzenie do wia-
dzy ! likwidovianle demokracji, ale wpitywatia takie w sposéd paraliZujgcy na
dynamike rozwoju ruchu komunistycznego, izolowals komunistéw od mas robot-
niczych, S ek clareka polityka komunistéw
w latach 1929-1934 wyrzgadzlta ruchowl robotni-
czemu wilelkle s z k o d y . Doplero dojécle Hitlera do wia-
dzy uprzytomnilo przywédcom I Miedzynarodéwkl blednosé ich dotychczaso-
wego stosunku do socjalistéw, W lipcu 1934 roku DYMITROW - popierany
przez TOGLIATTIEGO | THOREZA -~ wystiapit z oficjalng krytyka teoril s: :jal-
faszyzmu, Mialo to istotny wplyw na zmiane linil politycznej polskich kom mis-
tow, éwczee_uy sekretarz KPP, Jullan LENSKI! (1889-1939) - ktéry przeu‘em
ze szczegblng ostrosciq zwalczat Warsklego | Kostrzeweg za rzekome  prawi-
cowe odchylenie" - wydat broszure pt. Prawda o jednolitym froncie (wrzesieh
1934), w ktérej wycofal sie ze stanowiska zajmowanego przez sleble w la-
tach 1926-1934 1 wezwat komunistéw, aby traktowall pepeesowcéw jako wepéi.
towarzyszy walki, ktérzy dzié gotowl sa utworzyé z naml jednolity front, a ju-
tro znaleZé sie moga w szeregach jednej partli komunistycznef® i podkresélat,
2e  forma krytyki wobec miejscowych kierownictw socjaldemokratyczrych nie
moze byé napastliwa" (6). Byt to nawrét do koncepcli, ktére wczedniej zwal-
czat u Warsklego | Kostrzewy.

Réwnolegle w PPS nasilily sle wplywy jednolitofrontowej lewicy (Préchnik,
Barlicki, Dubole, Drobner, Krzesiawski). Grozba lkwidacji resztek demokracji-
przez faszystowskle skrzydlo obozu rzadowego i przez faszyzm . narodowo-
radykalny®” znajdujacy sie w opozycjl, a takze | przede wszystkim zagrozenie
polskiego bytu narodowego przez przygotowujace sie do napaéci na Polske
hitlerowskie Niemcy stanowily oblektywne podioze dla rozwiljania sie 1 umac-
niania postaw jednolitofrontowych zaréwno wéréd socjalistéw jak komunistéw,
Liczne przykiady konstruktywnej wspéipracy |-dobrego funkcjonowania jednoli-
tego frontu - w latach 1934-1937 - stwarzaly nadzlejq, 2e trwejace od kilku-
dziesiqclu lat rozbicie ruchu robotniczego moze zostaé w przyszloécl prze-
zwyclezone, a wigc, ze w sposéb. naturalny, zgodnie £ interesami klasy robot-
niczej | zgodnle z Jej wola, ws pS6lna walka przecliwa-
k o zyzmowl w obronle demokracl]l
adgzl d o zjednoczenia =<co ‘hl
c h nurtéw polsklego ruchu r
lczego w jedng partie, ktéra potraktuje ich tradycje w sposéb réw-
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Ten proces pogtebiajgcej sie wspélpracy pomliedzy socjalistam! | komunis-
tami, proces przezwycigzania wzajemnych uprzedzen, proces, ktéry w natural-
riy sposéb prowadzit do przysztego zjednoczenia, zostat brutalnie przerwany
w potowle 1937 roku przez Stalina, ktéry wydat polecenle arcsztowanla nie-
mal wszystkich komunistéw polskich, znajdujacych sie na terenle Zwiazku
Radzieckiego, a nastepnie - w czerwcu 1938 roku - zmusi! Komitet Wykonaw-
czy Migdzynarodéwki Komunistyczne] do rozwigzania Komunistyczne] Partli
Polskl pod hafiblacyml jq zarzutami dzlaianla wrogie] agentury w Jej szere-
gach. Ta decyzja zostaia anulowana dopiero w 1936 roku, a skazani wéw-

czas na émieré przywédcy KPP zostall po dwudziestu latach poémiertnie re-
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haklkizowani, !

Warto zauwazyé, e socialifci polscy - piszac w latach 1937-1938 o mos-
kiewskich procesach - wskazywall na fatszywoéé | absurdalnoéé oskarzert
ideowvch komunistéw o zdrade., Glosy te byly jednak wéwczas traktowane ja-
ko wyraz wrogodcl socjalistéw polskich wobec Zwiazku Radzieckiego. Owcze-
sns&, stalinowska ocena polityki miedzywojennej PPS, utrzymuje sie w oficjal-
nych dokumentach PZPR -do dzisiejszego dnla, mimo, ze po XX . Zjeidzie Ko=-
munistyczne] Partli Zwigzku Radziecklego i rehabilitacjli przywdédcéw KPP
(w lutym 1956 roku) stracila podstawy teoretyczne.

6. W_okronle Ofczyzny (1939-1945)

Od napasci Niemiec hitlerowskich na Polske, 1 wrzesnia 1939 r,, przez
cals I wojne Swiatowq az do zwyclestwa nad faszyzmem, 9 maja 1945 r,, so-
cjalisci 1 komuniscl polscy toczyli walke o niepodleglosé Polskl Jednolity
front antyfaszystowski z lat 1934-1937 znalazt swoje naturalne przediuzenie
w walce zbrojnej z nlemieckim faszyzmem.

Skupleni byli w trzech réinych partlach, Kontynuacjs przedwojennej PPS
byla organizacja podzlemna Wolnosé, Réwnosé, Niepodlegtosé” (WRN), lewi-
cowi socjaliSci skuplll sie w Robotniczej Partll Polskich Socjalistéw (RPPS),
kontynuacjgq « rozwigzanej w 1938 roku - Komunistycznej Partii Polskl byia
utworzona w styczniu 1942 roku Polska Partia Robotnicza (PPR),

WRN byla zwigzana z Rzgdem emigracyjnym. Przywédcami WRN byli:
Tomasz ARCISZEWSKI, Kazimierz PUZAK | Zygmunt ZAREMBA,

RPPS i PPR wchodzily od 1 stycznia 1944 roku w skiad Krajowe| Rady
Nerodowe] (KRN), ktérej przewodniczacym byt Bolestaw BIERUT (z ramienia
PPR) a wiceprzewodniczagcym Edward OSOBKA MORAWSKI (z ramienia
RPPS), a od 22 lipca 1944 roku w skiad Polskiego Komitetu Wyzwolenia Na~
rodowego (PKWN).

7. Przygotowania do zjednoczenia ruchu robotniczego {1945-1948)

Udziat socfalistéw i komunistéw w walce przeciwko wspélnemu wrogowi,
faszyzmowi niemlecklemu, stai sle podstawq koalicji rzadowej I konstruktywnej
wspblpracy pomiedzy nowsy PPS a PPR. Wspéipraca ta prowadzita w sposéb
naturalny do zjednoczenia,

W roku 1947 wypracowana zostala platforma zjedno -

czenla , w ktérel} tradycje P PS i P PR
zostaty potraktowane w e poséb réwno -
rzegdny . Odpowiednikiem tej réwnorzednosdci obu partii byt fakt, ze

w Sejmie Ustawodawczym - wybranym 19 stycznia 1947 roku - na 444 man-
daty poselskie PPR otrzymala 114 mandatéw, a PPS - 116 mandatéw (7).
Byty to wiec w polskim ruchu robotniczym sity réwnorzedne. .
Niestety, ten naturalny proces przezwyclezenia trwajacego od kilkudzie-
sleciu lat rozbicia ruchu robotniczego zostat brutalnie zaktbcony przez czvn-
niki zewnetrzne. Do realizacji ,zjednoczenia™ wiaczyt sie - z wiasciwymi so-
ble metodaml - aparat bezpleczeristwa (aresztowania, rozmowy indywidualne
z popeesowcaml, nakianiajace do zjednoczenia, poparcie dla . wtyczek" i dzia-
talnoéci frakcyjnej, przygotowanla do puczu, majacego obali¢ CKW PPS itd).
Wediug komunikatu Ministerstwa Bezpleczefistwa Publicznego = dnia 7
czerwca 1947 roku aresztowani zostall przywédcy przedwojennej PPS pod
zarzutem przynaleznos$ci do’nielegalnej organizacji WRN (dowodem byvio m.in,
znzlezlenle u nich nielegalnych wydawnictw WRN z okresu walki z okupacja
hitlerowskqg). Jeden z aresztowanych, sekretarz generalny PPS od 1921 roku,
Kazlmlerz PUZAK (1883-1950), byly wleziei carskl w latach 1911-1917,
przywddcn podziemnej walkl socjalistéw z okupantem hitlerowskim, przewodni-
czacy podziemnego parlamentu polskiego (Rady Jednodci Narodowej)
zmart w wiezieniu 1 dotad jeszcze nie naprawiono krzyw-
dy wyrzadzonej jego pamiecl. W wiezieniu znalefll sle takie Tadeusz
SZTURM LE SZTREM, Jézef DZIEGIELEWSKI, Wiadystaw Wu.CZYﬁ$KL,
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Wiktor KRAWCZYK, Antoni ZDANOWSKI, Stefan ZBROZYNA | wielu Innych,
W atmosferze takich przygotowan do zjednoczenia ruchu robotniczego nie na-
lezy poteplaé tych przywédcé4w przedwojennej PPS, ktérzy postanowili konty-
nuowaé polityczna walke o demokratyczny model socjalizmu -'na emigracijl;
przywédcaml emigracyjnej PPS byl dilugoletni przywédcy przedwojennej PPS:
Tomasz ARCISZEWSKI (1877-1955), Zygmunt ZAREMBA (1895-1967), Adam
CIOLKOSZ (1901-1978), Jan KWAPINSKI (1885-1964), Inny wybltny przywéd-
ca przedwojenne] PPS, Zygmunt ZULAWSKI (1880-1949) wystapit w listopa-

- dzle’'1946 roku z nowej PPS, a wybrany do Sejmu z listy opozycyjnej prébo-
wat - jako jedyny wéwczas socjalista - bronié socjalizmu demokratycznego

z trybuny poselskiej. /

Dziatajaca po wyzwolenlu Polska Partla. Socjalistyczna (oskarizana przez
Clotkkosza o kradzlez nazwy) nie byla kontynuacja miedzywojenne] PPS ani
podziemnej WRN, lecz stanowila nowg partle, na ktérej czele stall przywédcy
lewicowe]j, jednolitofrontowej RPPS. W skilad tej partll wchodzito wiele tysiecy
szeregowych czionkéw WRN, ktérzy saqdzill, 2e Swczesne ograniczenla demo-
kracjl majq charakter przejSciowy | 2e po zlamaniu oporu wywiaszczanych
obszarnikéw { fabrykantéw, po likwidacjl reakcyjnego podziemia, nastapi
demokraty zacija 2ycla poelitycznego alst
nienle silnej partil sbcjalistycznej bedzile g waranci|ag reall-
zacijl demokratycznego modelu socjalle-
zmu w P ol s c e . Niestety byly to nadzleje ptonne, '

W toku przygotowari do zjednoczenia, na plenum PPR z dnia 3 crerwca
1948 roku, poddano krytyce G om ut k e za prébe uczciwej oce: 7 tra-
dycji polskiego ruchu robotniczego. R 6 wnorzedne, potraka-
towanile tradycji PPS i PPR uznane
zostato z a odchylenie eaPrawicowoe=-na-
cjonalistyczne® Nastepne plenum z 6-7 lipca 1948 r. odbylo
sie juz bez udzlalu Gomulkl, We wrzedniu rozpoczela sie weryfikacja czton-
kéw PPR | PPS przed zjednoczeniem obu partii, Edwarda OSOBKE MORAW-
SKIEGO usunigto z CKW, dazenle do . syntezy socjallzmu demokratycznego
{ socjalizmu rewolucyjnego®™ uznano za polityczny biad., Weryfikacje przeprowa-
dzaly nowe wiadze PPS, Z PPR usunieto wéwczas 29 tysiecy oséb podejrza-
nych o podzielanle ,bledéw" Gomukki, z PPS - wedlug oficjalnych danych -
usunigto 82 tyslace. Blorac jednak pod uwage fakt, Ze w czasle XXVIl Wro-
clawskiego Kongresu PPS w grudniu 1947 roku liczyla ona 700 tysigcy
czionkéw, a do PZPR weszlo tylko 531 tyslqecy, okazuje sie, ze w clagu
1948 r, odeszto z PPS co najmniej 170 tyslecy czionkéw (8). O wielkosci
te] liczby éwladczy fakt, Ze w roku 1936 iaczna liczba czionkéw KPP, KPZU,
KPZB | KZMP wynosiia 33 tysiace.

8. Skutki politycznie bledne| platformy zjednoczenia

Dokonane dnia 15 grudnia 1948 roku .zjednoczenie®™ PPS { PPR bylo
wiec w pewnej mierze zjednoczenlem pozornym, ponfewaz:

a) poza szeregami zjednoczonej partll pozostalo przeszio 200 tysiecy towa-
rzyszy, ktérzy nalezeli do obu partil w 1947 roku (c.> najmniej 170 tysie-
cy z PPS | przeszio 30 tysiecy z PPR),

b) platforma zjednoczenla - wbrew wczeénlejszym 'porozumieniom z 1947 roku
- nle traktowala cennych tradycji obu nurtéw w.sposéb réwnorzedny, ale
narzucata catej Partili wylacznie tradycje PPR oraz - nie odpowiadajacy
polskim warunkom | polskiemu charakterowi narodowemu - model stalinow-
ski, rezygnujac z polskie] drogi do socjalizmu, \

c) zamiast poiaczenla obu partil zostalo dokonane wchionigcle PPS przez
PPR (w Sejmie sity obu partll byly réwne, natomlast w momencie zjedno-
czenia na kazdego bylego pepeesowca przypadato dwéch bylych pepearo-
wcéw), w wyniku czego jedna trzecia czlonkéw PZPR stala slg w te] par-
tii ludZml “drugiej kategorii®, ktérych wszedzle podporzadkowywano byiym
pepeerowcom,
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Podzumowujac dziefe polskiego mchu' robotniczego z lat 1947-1948 nale-
Zzy stwlerdzlé, Ze pod pozorem . zjednoczenia" dokonane zostato - fatalne dla
Poiskl w swoich konsekwencjach - zniszczenie Polskiej Partli Socjalistycznej,
tej Partll, kiéra od 1892 roku az do Powstanla Warszawskiego 1944 roku by-
in personifikacijasg walkl o nlepodlegtosd &
demokracije i s ocjallizm - budowany w sposéb prawo-
rzadny, zgodny z Interesami polskiej klasy robotniczef.

‘Znlszczenie Polskiej Partll Socjalistycznef byto konlecznym warunkiem
dla przyjecia - obcego polskim tradycjom | sprzecznego z interesam! polskief
klasy robotniczej - paristwowobiurokratycznego modelu budowy socjalizmu., Zni-
szczenle PPS umozliwito niedemokratyczny 8 posdéb
sprawowanla w tadzy. Ulatwilo przeksztatcenie zwiazkéw
zawodowych w postuszne narzedzie admlnistrac]l politycznej | gospodarczej.
Ulatwito odebranie Sejmowi | Radom Narodowym ich konstytucyjnych uprawnien.
Ulatwito odebranie spoteczeristwu mozliwoécl sprawowania kontroll nad biuro-
kracjg. Przede wszystkim jednak prowadzito do likwidacji demokracji wewnatrz
Partil, Krytykowano socjaldemokratyczny model partii, przeciwstawiano mu mo-
del len.lnowskl, ale praktyka - jak wykazato dodwiadczenie trzydziestukiliku lat
istnienla PZPR -~ nie wiele miata wspélnego z leninowskiml normami zycia wew
natrzpartyjnego, Z centralizmu demokratycznego realizowano jedynie centraiizr:.

eba nowsj oce tradycji PPS

Powatnym biedom lwypaczeniom praktyki politycznej kolejnych ekip kie-
rowniczych PZPR - wywolujacym 'coraz gwattowniejsze protesty klasy robotni-
czej - towarzyszyia dopasowana do tej praktyki b t e d n a oce : a
historycznych tradycijli polskiego ru -
c hu robotnlczeg o, sprowadzajaca sie do:

- jednostronnego, sekciarskiego eksponowanla zastug tylko jednego z dwéct
nurtéw ruchu robotniczego, tego zwiszanego z SDKPIL, KPF i PPR,

- potepiania, szkalowania, zohydzania, a w najlepezym przypadku przemilcza- -
nia nurtu demokratycznego, niepodlegtoécliowego, patriotycznego; pomniejzza.
nia teoretycznej wartosci wkiladu Polskie] Partii Socjalistycznej do kulturv
narodowej.

Po wydarzenlach poznariskich 1956 roku zrehabllitowano niestusznie c 3=
karzonych | oczernianych dzlaltaczy KPP | PPR; po wydarzeniach lipccio-
slerpniowych 1980 roku przyszedt czas na 'p e t n g rehabili.ta-
c ] ¢ niestusznie oskarzanych | oczernianych dzlataczy Folskiej Parti So-
cjalistycznej, wiacznie z tyml, ktérzy byil wiezienl w Polsce Ludowej i z tymi,
ktérzy kontynuowall przedwojenng dzia&alno§é PPS na emigracji.

10. Zwiazek socjalizmu z demokracja w ujeciu Mieczysitawa NIEDZIALKO'W -
SKIEGO 1893—-1940 .

W doko ujqcym sie obecnie procesie socjalistycznej odnowy trady-
S 8 nas=ze)] Partll i catemu
wl bardzlie] potrzebne nlz2 kie-=-
1

o

e .
V to z niekwestionawanego taktu, ze ,Polska Partia Socjalistyczna

- jak pisze Michat Sliwa w kslatce o Niedzialowskim z 1980 r. - byta

j edyna silg polityczng I Rzeczypospolltej z jasno | wyraZnie sprecyso-

wang koncepcja budowy demokratycznego | postepowego ustroju panstwowcszi

polskiej" (9).

. "Socjalizm - pisat Mleczystaw NIEDZIALKOWSKI = to nile tylko ciiieb dla
wszystkich, to takze wolnosé dla wszystklch" Demokracjl nie mogna trakto-
waé jedynie jako srodka do urzeczywistniania celu klasy robotniczej, ic zna-
czy socjalizmu, D e mo kracja jest wartosclag
autonomiczng, stanowiagcsa obok uspclecznienia pro-
dukejl o istocle socjallzmu DEMCKRACIA TWCRZY
Z SOCJALIZMEM INTEGRALNA, ORGANICZNA CALOSE,

/

\



Przez demokratyczna organizacje wiadzy pafistwowej Nledzlascowsk! (po-
dobnie jak Innl przywédcy PPS) rozumlat  taki ustréf x:awnopeﬁstwawy.
w ktérym spoleczetistwo samo w Instancil ostatecznef rozstrzyga o kierunku
polityki parstwowej, obywatele maja zapewnione pruwa wolnodci osobistej, my=-
élenia 1. wyrazania mysli | dzlalania w granicach bezpleczeristwa. paristwa;
o wptywie obywatela na #ycie paristwowe decyduja jego wiasne zdolnosdci, e~
nergia, wyslikl, nle zas przywllej urodzenia lub prawa" (10).

Demokvracija polityczna oznacza , e tatqaq | zorg a-
nizowanag kontrole krajJu nad dzilatala-
noécla rzagdu" (11). Kontrola taka potrzebna jest nle tylko
w krajach kapitalistycznych, Samo uparnstwowiénle érodkéw .produkcji nie two-
rzy Jaszcze socjallzmu, Przywddcy PPS trafnie przewidywall, 2e bez zorgani-
zowane] spotecznej komtroli, nowa biurokracja zacznle zyé Zyciem samolistrmym,
a masy pracujace stang sle ubezwlasnowolnionym przedmiotem dyktatury apa-
ratu partyjno-pafistwowego, Tylko kontrola mas nad aparatem wiadzy parisiwo-
wej ochronl | kraj | sam aparat przed biedami | naduzyciami, ,Demokracja -
méwit Niedzialkowski = gest formg rzedzenia, ktérg chcemy mieé takze  w ustro-
ju socjalistycznym® (12), ponlewaz uwazamy ,demokracje za naturalng forme
polityczng gospodarki uspolecznionej". Walczac z uciskiem ekonomicznym
I spotecznym, niepodobna tolerowaé ucisku politycznego. Dajac cziowiekowl
wyzwolenie ekonomiczne, niepodobna mu zabieraé wolnodcl politycznej (...)
spoleczeristwo socjalistycziie ~ to spoleczeiistwo bezklasowe, spoteczeris' vo
swobodnej, zorganizowanej, twérczej pracy" (13 )e

11. ZWIEzek socjalizmu_z demokracia w_ujeciu Adama PROCHNIKA (1892-
1942 ' )

7

Zwolennikam! socjalizmu demokratycznego byll takze czotowi przywédey
lewicy socjalistycznej, na przykiad Adam Préchnik,

-Wielkle znaczenie demokracji - pisat Préchnlk w ,Robotniku® z 27 marca
1937 r. - polega na tym, 2e stwarza ona naturalne ujécie dla dgzert | pradéw
wyplywajacych z podioza spotecznego, Demokracja jest jedynym ustrojem, kté-
ry jest przystosowany do zmiennoscl warunkéw spotecznych, ktéry ksztaltuje
normalne mozliwoscli rozwoju | postepu we wszystkich dziedzinach, Inne formy
ustrojowe maja charakter hamujgacy, starajg sie utrwali€é stan Istniejacy, dazs
do zapoblezenia wszelkim zmianom (...) Demokracja przeciwstawia szkodliwe}
fikcjl niezmlennoéci zrozumienle konlecznosci zmian, A jezell sq one koniecz-
ne, trzeba Im stworzyé warunki sprzyjajace". (14) )

.Demokracjl przeciwstawla sie w doble dzislejsze] e y s te m m o -
nopartyjny.W odréznieniu od demokracji nie ma or. charekteru dia-
lcktycznego. Nie trwaly rozwdéj, ale utrwalenle pewnej fazy rozwojl jest jego
celem, Pragnac wiec zahamowaé wszelkie drogl rozwoju, paristwo monopartyj-
ne nle dopuszcza Istnienia swobodnej gry kierunkdw ideowych., Lozyska, kté-
rymi te prady plynely, zostaja zasypane. W paristwie takim moze istnieé legal-
nie tylko jedna partia, jeden kierunek, odpowiadajacy catkowicie Istniejgcej .
linli rzadzenia (...) wszystkie inne stanowiska, sprzeczne zc¢ stanowliskiem
oficjalnym, nle sa w ogéle reprezentowane. Jedne potrzeby :., bronione, inne
interesy sg pozbawione wsezelkiej ochrony. Oto jest istotny :c¢ns ustroju mono-
partyjnego®, (15) .

‘wAle obok ustroju demokratycznego I monopartyjnego istnieje jeszcze w
naszej wspéiczesnej rzeczywistodcl trzecla forma ustrojowa, Jest to s y s =~
tem partii uprzywlilejowane] (..) Partia uprzywi=
lejowana rézni sie od monopartii tylko tym, Ze nle posiada wvwigcznoscl istnie-
nia. Ale posiada, podobnie jak monopartia, catkowlty monopo! polityczny (..)
Monopartia i partia uprzywllejowana
- s g4 to dwle formy pasozytnictwa poli-
tyczneg o, ktérego treéciq Jest zerowanle na Zywych silach narodu,
Demokracja wyrasta na gruzach przywilejéw, Jest to tak istotna cecha demo-
kracji, Zze moina $miato stwlerdzié: kazdy system, ktéry znosi przywileje, jest
demokracja. kazdy system, ktéry zwalcza demokracje - tworzy przywileje*(16).
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<V vefistwle lstotnie demokraty-znym ‘w walce, ktéra sle toczy, panuje
réwnosl szans, Zwycleia sila moralna, a nie przewaga fizyczna, Zwycieza
idea prezniejsza, slinie zakorzeniona, reprezentujaca giebsze potrzeby, a nie
Idea rot)egowana 1 sztucznie przy pomocy przywlilejéw politycznych hodowa~
na", (17

12, Zwlgzek socjalizmu z demokracja w ujeciu Nol;berta BARLICKIEGO
1880-1941

Piomiennym obroricq demokracji byt takze drugl przywédca lewicowych so-
cjalistéw, Norbert Barlicki, .

Przemawiajac w Krakowie, dnia 29 czerwca 1930 roku na kongresie Cen-
trolewwu, Barlicki przypomniai, ze Polska Partia Socjalistyczna, ktéra ,powstaia
dla walki o wyzwolenile | prawa ludu pracy oraz o wolno$é ojczyzny" | ,ani
razu w dziejach nie sprzeniewlerzyla sie swoim wielkim zadanlom®, musi -
zgodnie ze swymi tradycjami - potepié ,polityke gwailtéw [ bezprawia®, stoso-
wang przez obéz rzadzacy | bedzle prowadzié walke z tym obozem w obronle
ograniczanej i likwidowanej demokracji. Czyni to ,w przeswiadczeniu, ze roz-
wéj sity paristwa polskiego | gtéwna gwarancja jego niepodlegloéci lezy w roz-
woju demokratyzacjl spoteczefistwa polskiego i jego urzadzeri politycznych
i spotecznych®, ,Gieboki k ry z y s spoteczny | zwigzana
z nim niedola ludu pracujgcego miast i wel n | e da s ie prze -~
zwycliqzyé bez gruntownych zmlan w
stemlie rzgqgdzenlia 1 bez usuniecia
dzil z nim zwigzanychnn (18)
W pisanym péZniej - juz po procesie brzeskim - artykule Barlicki przed-
stawit wyraZng alternatywej ,Albo éwiat pracy stanie sig historycznym
podmiotem spraw politycznych, spotecznych | gospodarczych" i , u-
jarzmi (wol)q swoja dalszy bleg zdarzer", albo nastapi ,ruina | ostateczny upa-
dek". (19

Barlickl zwalczat sanacyjny model palistwa, w ktérym kierownictwo pan-
stwowej organizacjl znajduje sie .jak gdyby na zewnatrz" spoteczeristwa
{ przeciwstawial mu model spoteczelistwa demokratycznego, piszac: ,Tym lep-
sza jest organizacja paristwowa, im $cidlej odpowiada spoteczerstwu w jego
postacl historycznej 1 jego wielkim potrzebom, Wéwczas wiadze naczelne zys-
kujgq naturalny trzon - podpore w samym narodzie, a konsolidacja spoteczeri-
stwa sama przez sie z dnia na dzleri roénie, przyblerajac ksztatty réznvych
organizacji gospodarczych, kulturalnych, spotecznych | politycznych, powsta-
jacych nie z inicjatywy policyjno-administracyjnej, ale w sposéb spontaniczny
- a to jest stokroé waznlejsze. Tak tylko rosnaé moze sila spoteczenstwa,
a z nig parnstwa®, (20)

13. Zygmunt ZAREMBA (1895-1967) o zwigzkach zawodowych

Wéréd niezwykle aktualnych tradycji PPS Jest takze toczona przez nig
konsekwentnle walka o nlezaleznosé$é |1 samo-
rzagdno 8§ & zwigzkéw zawodowych. )

W ,Kalendarzu Robotniczym PPS na 1922 rok" w artykule pt. Ruch za-
wodowy w Polsce, Zygmunt Zaremba pisal,.z2e zwiazek zawodowy , przygoto-
wuje ustréj nowy, wzbudza bowlem inicjatywe proletariuszy i powotuje do zy-
cia organy wychowawcze, ktére z czasem w ustroju socjalistycznym stana
sle organami wykonawczymi". W uchwale I Kongresu Zwigzkéw Zawodowych
z dnia 14 maja 1920 roku czytamy, ze zwiazki ,uznajq za swéj najpierwszy
! jedyny cel przygotowanie klasy robotnicze] do stoczenia walki o now: po-
rzgdek spolteczny | do objecia przez nia kierownictwa gospodarka w nowym
ustroju”, (21)

Ruch zawodowy - pisal dalej Zaremba -  wylacza a przynajmnief usituje
wylaczyd z ram swoje] organizacji wszystko, co dzlell robotnikéw, a wysuwa
na plerwsze misjsce to, co wszystkich robotnikéw iaczy ze sohs. Rozdziela
czgsto klasq roboiniczg narodowoséé, wyznanie, program polityczny - laczy
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zaweze walka z kapitatem, walka z wyzyskiem, lacey | uduchawla id=za socja-
listyczna, idea sprawiedliwofcl spotecznej. Dlatego zwigzek zawodowy éwlado~
mie wylacza z ram swojej dziatalnosdci polityke w znaczeniu szerszej akcji
na terenie organizacjl paristwowych [ spoteczrnych. Swladomie zamyka sle

w pracy nad polepszaniem warunkéw pracy | stworzenia moralnej | organiza-
cyjnej sity, zdolnej przeprowadzié I uwiericzyé powodzeniem walke o socja~
fizm (..) S t r a j k jest najskuteczniejsza broniq nie tylko wéwczas, gdy
wybucha, Jak orez Zoinlerza wzbudza groze samym widokiem swoim | mozli-
.woécig uzycla, tak samo strajk dziata jako groZba. Ustepliwosé kapitalistéw

i doprowadzenie do tzw., ugodowych zalatwieri konfliktéw miedzy kapitatem

{ praca kryje sle w Swiadomoscl, iZ robotnicy moga uzyé broni strajkowe],
Strajk nawet zlamany przez kapitalisiéw, wiele ich kosztuje, a jesli sj pewnl
sity robotniczej, wytrwaloscl I odpormosci w walce - {0 ustepstwo jest pewne

i trwate", (22) . _ , :

1 Kongres delegatéw klasowych zwiqzkéw zawodowych uznat akcje partli
politycznych za niezbgdng | stwierdzfl, Ze ,udziell poparcia w walce kazdej
partli politycznej, zmlerzajacej do rozluznienla wiezéw politycznych, do osia-
bienla dzisiejszego ustroju I do oslggnigcia ustroju socjalistycznego, W co-
dzienne} swej pracy | walce zwiazki zawodowe stosuja swoje odrebne metody
dzialania, dlatego tez muszg zachowaé swg bezwzgledng odrebnosé | niezalez-
noéé organizacyjny, jako r 6 wnorzedna i réwnoupra-
wniona 2z Innymli forma ruchu robotnle-
czego" (23) ¢

14, Prawo rolnikéw indywidualnych do wiasnego zwlazku zawodowego w prak-
tyce PPS :

. Polska Partla Socjalistyczna nie widzlata nigdy 2adnych podstaw dla od-
mawianila rolnikom indywidualnym prawa do tworzenia
zwigqzkéw zawodowych, Przeciwnie, sama byla inicjatorkgq organizowania ruchu
zawodowego na wsl, opracowujac na Jesienl 1928 roku projekt statutu Zwigz-
ku Zawodowego Drobnych Rolnikéw, Sanacyjne wiadze administracyjne przez
wiele miesiecy utrudnialy legalizacje zwigzku, a nastepnie powotano organiza-
cje prorzadows pod ta samg nazwg dla wprowadzenla rolnikéw w biad, Wtedy
PPS utworzyla Zwigzek Zawodowy Matorolnych, pomagajac w przygotowaniach
do 1 ogélnokrajowego Zjazdu Delegatéw zwigzku skuplajgcego rolnikéw Indy-
widualnych, ktéry odbyt sie w Warszawle, 21 lutego 1932 roku przy udzlale
123 delegatéw, reprezentujacych 25 tysiecy zarejestrowanych rolnikéw, (24)

Bezsensowny, sprzeczny z postgpowyml tradycjami polskiego ruchu robot-
niczego, opér Biura Politycznego KC PZPR przeciwko rejestracjl niezalezne-
go samorzadnego zwigqzku zawodowego rolnikéw indywidualnych, przypleczegto-
wany pobiciem dziataczy zwigzkowych przez stuzbe bezpieczetistwa w Bydgo-
szczy, doprowadzit w marcu 1981 roku do powszechnego strajku ostrzegaw-
czego i zjednoczyt caly nardd przeciwko bigdnmym decyzjom Blura Polityczne~
89. . - .

Nie dosztoby do tego, gdyby kierownictwo PZPR traktowalo tradycje obu
nurtéw polsklego ruchu robotniczego w sposéb réwnorzedny. Wprawdzie do
zapowiedzlanego na dzleri 31 marca 1981 r. strajku powszechpego nie doszio,
a rolnicy indywidualni uzyskali prawo do tworzenia niezaleznego | samorzad-
nego zwigzku zawodowego. Bylo to jednak ustepstwem wymuszonym na Blurze
Politycznym a nie jego wilasng, partyjng inicjatyws, wyrastajaca z socjalistycz-
nych zasad programowych, z wiernosci postgepowym tradycjom ruchu robotni-
czego | z pragnienia przewodzenia procesom odnowy. Biuro Polityczne utraci-
1o w marcu szanse umocnlenia sojuszu robotniczo-chiopskiego; zachowato sie
w tej sprawie nle jak klerownictwo partii robotniczef, ale jak wiadze sanacyj-
ne, ktére w latach trzydziestych widziaty w zwiqzku zawodowym rolnikéw indy-
widualnych swojego wroga,

.
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15, Redomskl program PPS z 1937 roku '

Uchwalony na XXIV Kongresie dnia 2 lutego 1937 roku tzw, radomski
program PPS wystapil z planem rewolucyjnej przebudowy ustroju spotecznecgc,
polegajacego na: N
- yObaleniu raz na zawsze przywilejéw klasowych szlachty, fabrykantéy i ban-
kieréw,’ .

- wywlaszczenlu bez odszkodowania wielkiej wiasnoscl obszarniczej (...)

- wywlaszczenlu | uspolecznieniu wielkich zakladéw pracy | wielkiej wtasro-
écl w miastach (...) : i o

- ziamania wiadzy kapitatu finansowego"”.

Socfaliécl - w przeciwiefistwie do komunistéw -~ odrézniali bardzo wvrai-
nle pojecla ,uspolecznienia® | ,uparistwowlenia® W _dotychczasowych formac::
i istwowlenlia warsztatdéw produkcji® radomski program Fr&
widziat ,formy uzalez2nlienla mas robotni-
dniczego pan
o nowegego uija

e
©
[
e

a r z -
a i wyzysku?®
raktyka ostatnich trzydziestukilku lat potwierdzita stusznos$é tych roz-
réiniefi, Uparistwowlenie drodkéw produkcjl bez demokracji socjalistycznej,

w ktérej klasa robotnicza jest podmiotem zycia politycznego, nie prowadzi

do socjalizmu, ale do takiej sytuacjl, ktéra w sposéb nleuchronny rodzi formy
robotniczego protestu, coraz grofniejsze dla aparatu wiadzy.

16. Problemy kultury w_radomskim programie PPS

Odrzucenie demokratycznych tradycji PPS towarzyszylo praktyce specta-
nia kultury przez cenzure | monopol w dzledzinie dysponowania wydavnictva-
ml, ,drukarniami | wszelkim{ innyml $rodkami upowszechniania kultury. Wasio
instrumentalne traktowanie kultury pod katem jej propagandowej przydatnodci
polaczone z umieszczaniem jej na ostatnim planie w zestawieniu z innymi
dziedzinaml Zycla - doprowadzito do glebokiego kryzysu | regresu w kuiturze.

W te] sytuacji warto przypomnieé rozdziat z radomskiego programu PI'S
pt. DZwiganle nowej kultury,

wTrzecia zasads spoteczng Planu przebudowy a zarazem warunkiem je~c
wykonalnoscl - czytamy w programie PPS - jest nl e s kr g pow a -
n a = samowols jednostkl lub grupy rzadzacej - w ol n o ¢ ¢ tw oo
czosdcl naukowe]}] i nrtystycznej, gwarancia
praw czlowieka, powolanego w epoce przetomu dziejowego do wiellkich >t
wiqzkéw | do wielkich ofiar, idaca w parze ze wzrastajacym stale czynnikiem
solidarnoéci zblorowe] w kulturze spoteczeristwa,

Tylko cziowiek niezalezZny duchowo, nie zdany na taske i nieiaskeg ni-
czyjej samowoli moze wykrzesaé z siebie moc charakteru [ entuzjazmu, rie-
zbedne dla swiadomego twércy dzlejéw, Tylko my$él pracujaca swobodnic ct-
wiera przed ludzkoscia nowe szlakil. Tylko sztuka samodzielna, wyrosta =z -is-
.totnej potrzeby wewnetrznej artysty, zastuguje na miano sztuki prawdziviej.
Wszystkle te czynniki razem wziete mogq dopiero wplyngé pozytywnie na us-
talenie etyki zblorowe] w zyciu spotecznym (...) Socjalizm stworzy nie tviko
nowy ustré] gospodarczy | spoleczny, ale takze wyzsza kulture | wyzrza mo-
ralnodéé wolnego cziowieka”.

17, Problemy kultury w ujeciu Kazimierza CgAPIﬁSKIEGO (1882-1942)

Spodréd przywédcéw PPS najwlecej uwag! problematyce kultury peowin-
cat Kazimlerz Czapifiskl, autor takich prac jak: Socjalizm a kultura (1925},
Rozwéj kultury robotniczej (1928), Praca kulturalna w ruchu socjalistycznym
(1929), Katastrofa kulturalna w Polsce (1931), Kultura wspdtczesna a mto-
dziez robotnicza (1932), Rzad a kultura (1935), Zagadnienie kultury w' na-
szym programic (1937), Tre$é kultury proletariackiej (1938), Kultura socia-

l.(i:g;:gz)na a wolnoéé (1938), Dwie kultury (1939), Problemy kultury w Tolecs

\
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Giéwne my€£ll Czapifiskiego o kulturze mozna uigd w nastepujgce punicty:

1) W rozumleniu potocznym kulture utoZisamlanz jest z wiedzg, techniks, cywi-
lizacjy, wrazliwosdcig estetyczng, Ale w ckreélonych wearunkach spotecznych
wledza | osiggniecia techniki moga byé wykorzystane przeciwko kulturze.
Dlatego kulture trzeba ujaé gieble), uznajac za 18 tote kul'tue.
ry = stosunek d o cztowleka. Tyko takl kraj
mozna nazywaé krajem kulturalnym, w ktSrym ludzie sq wolni, w ktérym
respektowana jest godnosé cztowlieka. .

2) Walce o socjalizm i obronie demokracji musi towarzyszyé w a lk a
w obronile zagrozone] kultury. Wspblczednie
kulturze zagrazaja: rasizm, nacjonalizm, militaryzm, irracjonalizm, fanatyzm,
nietolerancja, pogarda dla cziowleka, dazenie do podporzadkowania catej
kultury aparatowl wiadzy.

3) W kulturze burzuazyjne] okresu Renesansu i OSwiecenia zawarte byly ce=
nne wartoécl kulturalne o charakterze ogélnoludzkims racjonalizm, humanizm,
hasia wolnoéci, réwnoscl, braterstwa, godnosci cziow!eka, praw cztowicka
{ obywatela, Zagrozona przez rewolucyjny ruch robotniczy burzuazja od-
rzuca ldealy z okresu swojef rewolucyjnej mlodosci i dla obrony kapitaliz-

. mu wytwarza faszyzm, ktéry jest zaprzeczeniem kultury. Dlatego piszac
o  kulturze" faszystowskie] trzeba braé to stowo w cudzysiéw. (25)

Przeciwletistwo pomiedzy kulturg socjalistyczns a faszyzmem charaktery-
zowat Czaplfiskli = w 1938 roku - w sposéb nastgpujacy: Mamy przed sobg
dwa odmienne dwiaty, Dwa zupeinle odmienne { przeciwstawne systemy odczu-
wanla, myélenia | stawlania celéw. Przechvstawno$Z ideologil wynika z prze-
clwstawnoéci celéw, zas$ przechvstawnoéé celéw z przeciwstawnoscl klas, Jed-
na (proletariacka) kultura jest zbudowana na zasadzie sprawiedliwoéci spote-
cznej; druga (faszystowska) - na ochronle wyzysku { przywilejéw.

Jedna - na plerwlastku mito$ci wzgledem swego narodu, ale takze na [de-
atach ogélnoludzkich; druga - na wojnie, na checl panowania. :

' Jedna - na wolnoécl, druga - na totalizmie, na niszczenlu twérczoécl in-
dywldualnej, na brariu catego Zycla duchowego pod jeden strychulec,

Jedna - na humanizmie, na szacunku wzgledem godnosc! ludzkiej; druga
- na pogardzie, nlenawliécl | okrucienistwie, ,

Istota jednej jest poké) I wspéipraca ludzka; druglej - wojna | zabor +
czodén, (26) i

18. Demokracja egoteczmﬁ w_ujeciu_podziemne] W.R.N, !19441

Rozwinieciem tez radomskiego programu PPS byla - wydana nielegalnie
w podzi 1ej War ie w 1944 roku - ksigzka Zygmunta ZAREMBY pt. De-
mokracja spoteczna. Préba wizjl ustroju przejSclowego, Autor posiuzyt sig L]
pseudonimem; Wit Smrek, a na karcie tytulowej podany byt rok 1934,

Nledemokratycznemu modelow! budowy socjalizmu, prowadzgcemu nieuchro-
nnie ,w kierunku systemu totalnej dyktatury bilurokracji (..) ku coraz silniej~
szemu zbiurokratyzowaniu aparatu rzadzgcego", ktéry tworzy upodobniong do
siebie ,réwnle zbiurokratyzowans i centralizowans partie® (27), Zaremba - wy-
razajac stanowisko podziemnego kierownictva PPS WRN - przeciwstawlat so-
cjalizm demokratyczny.

«WizjJa demokracjl - pisat w cytowanej ,Demokracji spotecznej" - niesie
obraz narodédw wolnych, paristwowo zorganizowanych, powigzanych z sobg sy-
stemam! dobrowolnych federacjl i pokojowej wspélpracy (...) Demokracja nie
moze juz byé tylko formg ustrojéw politycznych, Staé sie ona musl trescig
wszystkich przejawéw zycla zbiorowego, ogarniajac gospodarke i obyczajo-
woéé, cate Zycle publiczne | wewnetrzng orgonizacje pracy". (28) Uparistwo-
wienle $rodkéw produkcji prowadzac do skupienia w jednym reku wiadzy po-
litycznej | gospodarczef, stwarza dla klasy robotniczej niebezpieczenistwo, ze
zostanle ujarzmiona przez nowsg warstwre rzzcdzgcy, ,potgzniejszg od najpotgz-
niejszych kapitalistéw", ,Dlatego tez jak najwickszy trzeba kiasé nacisk na
prawa jednostki ludzklej I prawa te jak najbardziej obwarowaé". Dysponowanie

wiadzg administracyjng | gospodarks ,musi podlegaé statej I rzeczywistej kon-
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troli npoécznef (..) Pogardzana i wyszytizana przez totalizm zasada podzia-
u wiadzy musi byé rozcl eta na wszystkie dziedziny zycia. Takze | na
dziedzine gospodarczg (..) Wiadza wykonawcza musi byé podporzadkowana
ustawodawczej na wszystkich szczeblach Zycia gromadnego (..) Cztowiek
pracy musi zdobyé prawo wspéldecyzjl nle tylko w zakresie uksztaltowania
warunkéw ogélnych pracy, ale réwniez w dziedzinie jej celowego uzycia | spo
sobu zastosowania®, ,Tak samo jak w demokracji politycznej, warunki swobdd
obywatelskich wychowuja swiadomego politycznie obywatela - tak samo | w zy-
ciu wewnetrznym gospodarki warunki demokracji gospodarczej moga dopiero
wychowaé $wiadomego wspdSigospodarza z calej klasy robotniczej". (29)
wDemokracja spoleczna opleraé sie musi w swym zyciu na najdalej idacej ini-
cjatywnoséci obywateli", dzieki temu stanie siq ,ustrojem najwickszych mdzliwo-
écl rozwojowych w nauce, technice, kulturze i obyczajowosci (..) Wolnogé

i tolerancja to najwieksze cnoty demokracjl i musi im ona pozostaé wierna.
Cuaikowita wolnosé sumienia, wyznari, badari naukowych, propagandy pogladéw
filozoflcznych | spotecznych czy politycznych musi cechowaé wewnetrzne zy-
cle demokracji (30) (..) Znamienna cecha nowego typu paristwa stanie sie
ogromny rozkwit wezelkiego typu organizacji spotecznych. Tylko przy ich po-
mocy moze byé przeprowadzona praktycznie zbiorowa inicjatywa | zbiorowy
wysitek w najrozmaltszych dziedzinach". )

W przeciwieristwie do organizacjl spotecznych, ktére w parnstwach niede-
mokratycznych tworzone sq ,dla latwlejszego kontrolowania uczué i dazen
mas®, stajac sle  narzedzlem rzadzenia masami® - w systemie demokracji spo-
tecznej organizacje spoteczne _beds organami calkowicie wolnymi od naciskéw
blurokracji twowej® | raczej one oddzialywaé beda na organy wiadzy niz
odwrotnie. (31) )

Szczegélne zadania przypadaja w demokracji spotecznej z w i 84 z -
kom zawodowym. ,Zadanla ruchu zawodowego beda ogromne”.
Na zwiqzki zawodowe .spadnle obowiazek I nicjaty wy w kierunku
ciggtego polepszania tanmkéw pracy i piacy (..) One beda musiah baczyé,
aby nigdzli nile mogta s ie zagniezdzid¢
samowola blurokratyczna w zaktadach
pracy.One stang na strazy ogélnych Intereséw ludnos$ci®™ w kazdej ga-
lezi gospodarki, ,Zwigzkl zawodowe réwniez stana sie wielkim czynnikiem
spotecznego wychowania mas pracujacych, ustalajacym drogi i metody ich
dzialanla zbiorowego | wciagajacym najliczniejsze kola robotnicze do codzien-
nego fwiadomego wspéldziatania w tworzeniu lepszych form zvcia (...) Sita
1 atrakcyjno$é ldei, napiecie duchowe organizacjli reprezentujacych te idee be-
da najwazniejszym czynnikiem ksztaftowania nowych form zycia w warunkach
demokracji spotecznej*. (32) v .

Takie byly podstawy teoretyczne politycznej I wojskowe] dziatalnoéci Fol-
skiej Partil Socjalistycznej w latach podziemnej walki z okupantem hitlerow-
skim,

19, Zwiazek socjalizmu z demokracia w ujeciu emigracyjne] PPS

Te same my£ll zostaly powtérzone w Tezach ideologicznych PPS oputli- -
kowanych na emigracjli w paryskim ,,éwletle' w kwietniu 1947 roku.

WVewnetrzny ustrdf Parstwa Polskiego - czytamy w tych tezach - winien
sle opleraé na zasadach demokracjl spotecznej. Demokracja parlamentarmna,
szeroko rozwiniety demokratyczny samorzad, uspotecznione kluczowe gatezie
produkcji, reforma ustroju rolnego I rozwéj inicjatywy prywatnej w zakresle
4redniej | drobnej produkcji, zaréwno przemystowej jak | rolnej, winny byé
fundamentalnrymi zasadami odbudowujqce) sle Rzeczypospolifej Folskiej, T od-
stawowym warunkiem urzeczywistnienia tych zasad musi by¢& petna swoboda
organizacjl i zrzeszeA oraz prasy i stowa®™. Tezy zapowiadaty walke ,0 democ-
kracje polityczng, o piecloprzymiotnilkowe glosowanie do Sejmu I do samorza-
du (..) o kontrole narodu nad administraciq (...) o wlasciwe miejsce dla spra
wy ofwiaty w hierarchll potrzeb paristwowych®. Tezy protesiowaly przeciwko
praktyce nieprzejrzystego systemu wynagrodzed, domagajac sie,"skasowania
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premil | dodaticéw¥, jako narzqdzi povigkszania zaluvzZnofcl pracswrniia og kie-
rownictws zakiadu pracy ! pogigbienia systomu korupcfl przez uprzywilejowa-
nie tych, ktérzy uczesticza w aparacie wiadzy { tych, ktérzy okazujy im po-
stuszeristwo, -(33)

Dzialajaca na emlgracji PPS zwracaia uwage na konsekwencje, jakie dla
polskiej klasy robotnicze] bedzie mlato rozpoczete przez aparat wiladzy nisz-
czenle niezaleinos$cl zwiazkéw zawodowych | degradowanie ich do roli ,po-
mocniczego aparatu dla biurokracjl paristwowej".

wBez swobody ruc hu zawodowego - pisal Zygmunt
"Zaremba w paryskim éwiet.le" z listopada~grudnia 1947 roku - klasa robotni-
cza nie moze mieé skutecznego narzedzia walki ekonomicznej. Bez swobody
prasy | stowa nie moze byé swobody ruchu zawodowego, nie moze byé
kontroli spoteczmnel] nad przemystem,
mus! si¢ plenié wszechwiadne kacykostwo blurokrac]l (...) Ustabilizowanie zy-
cia gospodarczego zaréwno na odcinku uparistwowionym, jak | prywatnym Jest
podstawowym warunkiem rozwoju produkcji i dobrobytu mas. Nle jest ono moz-
liwe bez ustabilizowanla podstawowych praw obywatela, wylaczajacych samo=
wole biurokratyczng, ktéra stwarza niepewnoéé dla wszystkich elementéw gos-
podarki prywatnef . czy pahistwowej. Bez rzeczywiste] kontroli
spoteczne| przedsiebiorstw paristwowych | bez udziatu przedstawiciell spote-.
czefistwa | reprezentantéw robotniczych w klerownictwie tych przedsigbiorstw
krzewié sie musi tutaj biurokratyczne samodurstwo i naduzycia, W warunkach
tych, jak wykazala wielostronna praktyka, nl e dote 2 na biuroa-
kracija optakane wynikli swe|j gospodarnmr
k I usiltuje zZawsze przerzucldé na roboa-
tnik é§ w, reperujac mizerne wyniki swej gospcdarki przez zwiekszony
wyzysk robotnikéw. Tylko swobodne organizacje robotnicze moga byé nalety-
tym lekarstwem przeciwko tym zwyrodnienlom rezimu dyktatury. Zaréwno wigc
potrzeby samej produkcjl, Jak { ich socjalistycznej struktury wewnetrznej wy-
magajq demokracjl politycznej. JeSli polska droga ma rzeczywiscle prowadzié
do_socjalizmu, musi ‘ona realizowaé demokrac ospodarcza, ktéra jest nieod-
taczna od demokracfi politvycznej".

W koricu 1947 roku istniaia jeszcze w Polsce - kierowana przez jednoli-
to(rontowq lewice - Polska Partia Socjalistyczna., Przywddcy je] ulegall ztudzo-
niu, ze jeslli odetna sie od ,socjaldemokratyzmu® przywédcy miedzywojennej
PPS, od Arciszewskich, Puzakéw, Zarembéw, Kwapiriskich, Clolcoszéw, Zue
tawskich | usung z szeregédw partil ludzl podzlelajacych ich poglady, pozosta-
ng trwalym elementem na politycznej maple Polski, Byly to ziudzenia: kiedy
osiabill Partle przez usunigcie tych, ktérych naplgtnowall mianem ,socjalistéw
prawicowych" | ,wuerenowcéw", przestali byé potrzebni { zostali przed zjedno-
czeniem usunieci z kilerownictwa Partii - z wyjatkiem kilku przywédcédw, ktd-
rych pozostawiono na wysokich stanowiskach jako szyld maskujacy faktyczne
zniszczenle Polskiej Partii Socjalistycznej.

Dzié z perspektywy trzydziestukilkku lat widaé wyraZnie, ze zniszczenle
PPS miato fatalne skutki dla polskiej klasy robotniczej I dla catego polskiego
narodu. Zniszczona zostala giéwné zapora, ktéra mogia skutecznie chronié
aparat wiadzy przed biurokratycznga degeneracja. Zniszczona zostala partia
reprezentujaca polskie tradycfe demokratyczne, tradycje niepodlegilo$ciowe,
tradycje autentycznego humanizmu socjalistycznego.

20, Zwiazek socjalizmu z demokracja w_ujeclu Adama CIOLKOSZA ' (1901~
1978i -

Wyrzucenle za burte demokratycznych tradycji PPS przez PZPR miato
takie konsekwencje, ze czes$é dawnego aktywu PPS pozostaia na emigracji
I tam prébowala kontynuowaé - zwilaszcza pod wzgledem teoretycznym - nurt
polskiego socjalizmu demokratycznego. Cennym wkladem w opracowaniu trady-
cjl tego nurtu byla dwutomowa ksigzka Lidil I Adama Ciolkoszéw: Zarys dzie-
jéw socjalizmu polskiego (Lond'y'n 1966), blisko tysiac dwiescie stron obejmu~
jacych okres od powstania listopadowego do Komuny Paryskiej. W innej ze
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swolch prac, opublikowane] réwniez w Lohdynie w rok:u 1968 , Adam Cilolkosz
przadstawil ,Cele | zadania socjalizmu demokratycznego”. Na wstepie odréznit
slaranrie uspotecznienie od upafistwowlenia, wskazujac na inne niz panstwowa
formy wiasnosci spotecznef (nn przykiad wiasnoéé municypalna, spétdzielcza, .
zwiazkéw zawodowych) a takze odréznit rozmalte formy upanistwowienia, Pod-
kreélit, ze ,socjalizm potgpia | zwalcza wszelks dyktaturg, wszystkie formy
absolutyzmu panstwowego®, Zwrécit uwage na to, ze socjalizm demokratyczmny
kiadzie ,n a c I 8 k na gwarancije swob&dd, os o=~

bistych | na obrone jednostki przed
aparatem patistwowy m" podkredlajac, ze , ni e
tylko obywatel, ale i parnfnstwo s amo
musi byé podporzgdkowane prawu®" (35)

Podsumowaniem tych rozwazani bylo twierdzenle, ze ,nie da sie oddzielié
socjalizmu od wolnoéci, ze socjalizm jest najwyisza postacia demokracjl i ze
moze byé urzeczywistniony tylko przez demokracje. Socjalizm jest nieodiaczny
od wolnolicl, socjalizm narzucony nie jest socjalizmem®. (36)

2l. Wnioski|i

Istniejaca przez kilka lat po wyzwoleniu koalicja stronnictw demokratycz-
nych z udziatem Polskiej Partii Socga.ustycznej (do ktérej nalezalo kluczowe
stanowisko Prezesa Rady Ministré6w) budzila nadzieje, ze w kraju naszym be-
dzie realizowany demokratyczny model s ocjali-
z m u , zgodny z interesami narodu | z jego postepowymi tradycjami.
Niestety, Polska Partia Socjalistyczna zostala zniszczona, a po tak zwa-
nym ,zjednoczeniu® w Polskie] Zjecnoczonef Partli Robotniczej eksponowano
jednostronnle tylko jeden z dwéch zasadniczych nurtéw ruchu robotniczego.
Przyjety zostat Inny model budowy spofteczeristwa socjalistycznego, nie
demokratyczny | samorzadny, lecz paristwowo-biurokratyczny, polegajacy na:
a) paristwowej wiasnosdcl $rodkéw produkcii,
b) niedemokratycznym sposobie sprawowania wiadzy przez partie uprzywilejo-
wang, posladajacag monopol na podejmowanie decyzji politycznych, gospo-
darczych 1 kulturalnych,
c) nastawieniu sie na jednostronmy rozwé] wybranych gatezi potencjatu prze-
mystowego | eksportu, z zaniedbaniem rolnictwa, bez troski o rzeczywiste
potrzeby spoleczeristwa, o srodowisko, o rozwd| kultury.
Jako mate paristwo, zniszczone przez wojne | okupacje hitlerowska nie
mieliémy zadnych szans, zeby zaimponowaé $wiatu naszym potencjatem prze-
mystowym. MieliSmy natomiast szanse, zeby daé catemu sSwiatu:
- atrakcyjny model stosunkéw miedzyludzkich (plerwsze w dziejach swiata
spoleczeristwo, w ktérym socjalizm Iaczylby sie z rzeczywisty demokracja
1 narodowymi tradycjami tolerancjl, pluralizmu, wolnosci), i

- dowéd, 2e socjalizm sprzyja rozwojowl kultury, rozwojowi twérczosci, pow-
szechnodci wyksztaicenla wyzszego, powszechnosécl aktywnego uczestnictwa
w kulturze.
Poéwiecajac demokracje i kulture na rzecz rozwoju wybranych gatezi po-
tencjatu przemystowego - poniesliSmy klgske na wszystkich trzech polach.
Przyjety model doprowadzil
- do kompletnej dezorganizacjl gospodarki | braku podstawowych towaréw na
rynku, .

~ do regresu w zakresie respektowania praw czlowieka; kra] nasz zaczat sta-
waé sle odstraszajacym przykiadem iamania konstytucyjnych praw Sejmu
! Rad Narodowych, organéw kontroli, zwigzkéw zawodowych, stronnictw so-
juszniczych, organizacjl spotecznych, wyzszych uczelni,

« do regresu w dziedzinie kultury, do bezprecedensowego kryzysu ksigzki

polskiej, do funkcjonowania Indeksu dziet | autoréw zakazanych.

Model paristwa, w ktérym panuje zasada odgérnego mianowania wszyst-
kich ogniw aparetu wiadzy (maskowana pozormymi wyborami) prowadzi do ne-
gatywne] selekcji kadr: drogq do awansu przestaja byé kwalifikacje moralne
i zawodowe, a a¥sje siq wylacznie Slepe posituszerstwo | stuzalczodé wobec
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zwlerzchnikéw, Doblerane w tcn sposéb kadry wycbeowuly sle 2 narodu | tro-
szczg sie wylacznie o wiasne stanowiska, przywileje, interesy - lekcewazac
potrzeby narodu, Demoralizacja tych kadr, ich udziat w rozkradaniu dochodu
narodowego jest nieuchronng konsekwencja braku demokraciil

Spoleczefistwa, w ktérym nie ma demokracji, w ktérym wiadza sprawowa~
na jest w sposéb niedémokratyczny, w ktérym kiasa robotnicza musl walczyé
© swoje prawa przy pomocy strajkéw, w ktérym tamana jest praworzadnoéé,

w ktérym nie ma wolnosci mysli, wolnoéci stowa, wolnoéci zrzedzania sie,
w ktérym ros$nie rozpletodé dochodédw | pogiebia sie nleréwnoéé spoteczna,
w ktérym sprawy kultury spychane ea stale na ostatni plan - spoteczeristwa
takiego nie mozna nazywaé spoteczenstwem socjalistycznym.

Kraj nasz nie jest krajem zbudowanego juz socjalizmu, ale krajem, w kté-
rym proces budowy socjalizmu zapoczatkowany w lipcu 1944 roku ulegat licz-
nmym zahamowaniom, znieksztalceniom, wypaczeniom. Byly okresy, w ktérych
posuwauémy sie na drodze budowania socjalizmu do przodu, na przykiad
w latach 1944-1947, potem przez kilka lat po paZdzierniku 1956 roku, potem
przez kilkka lat po grudniu 1970 roku; diuzej trwaly okresy cofania sie wstecz,
w ktérych likwidowaniu demokracfi towarzyszyly procesy reprywatyzacjl kraju,
wytwarzania sie nowej burzuazjl | przywllejéw zwiazanych ze sprawowaniem
wiadzy. '

Nie ma socjalizmu tam, gdzie nie ma demokracjl,

Jedna z istotnych réznic pomiedzy kapitalizmam a socjalizmem jest to, Ze
w kapitalizmie burzuazja moze sprawowaé rzady na dwa sposoby: poprzez
demokracje burzuazyjng albo poprzez dyktature faszystowsks. W socjalizmie
nie ma takich dwéch mozliwosci: albo istniefje demokracja, wiadza nalezy do
ludzl pracy, ktérzy sa rzeczywistym podmlotem zycia politycznego | gospodar-
czego, albo nie ma demokracjl | wtedy nle ma réwniez socjalizmu,

Kazda demokracja jest wartodciq spoleczng, ktérej nalezy bronié. Prze-
ciwstawianie demokracji socjalistycznej | demokracjl buriuazyjnej mote mieé
tylko jeden sens: ze w demokracjl socjalistyczne] jest wiecej wolnoéci, ponie~
waz prawa ludzi pracy sa zabezpleczone przez demokratyczne struktury spo-
teczno-ekonomiczne,

22, Nowa ocena tra i PPS a proces socjalistyczne] odn

Nowa ocena tradycji ruchu robotniczego stanowié bedzie istotny element
IX Nadzwyczajnego Zjazdu Partil | sprawdzian wiarygodnoécl procesu socja-
listycznej odnowy. Jezell Zjazd powtérzy stare oceny, szkalujace lub pomija-
Jace tradycje polskiego socjalizmu demokratycznego | nadal bedzle ekspono-
wat w sposdéb jednostronny tradycje SDKPIL, KPP | PPR, bedzle to zapowie-
dzig kolejmych biedéw, wypaczeri | kryzyséw spotecznych, zwigzanych nieu-
chronnle z panstwowo-blurokratycznym modelem socjalizmu | z niedemokraty-
cznym sposobem sprawowania wiadzy.

Wwalka o socjalistyczng odnowe, walka o demokratyzacje paristwa i partli
wymaga takze walki o nows oceneg tradycji polskiego ruchu robotniczego | za-
poznania aktywu partii z modelem socjalizmu demokratycznego, wypracowanym
przez Polska Partie Socjalistyczna. \ ) )

Lublin, 1 maja 1981 r, Andrzej Nowicki
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